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(Beginn der Sitzung: 10.00 Uhr)

Prasident: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich erdffne die 23. Sitzung des
Oberdsterreichischen Landtags und begriiRe Sie dazu sehr herzlich. Im Besonderen begriil3e
ich die Mitglieder des Oberdsterreichischen Landtags und der Oberdsterreichischen
Landesregierung, die anwesenden Bundesrate, die Damen und Herren auf der
Zuschauergalerie, insbesondere die noch kommen werden, die Schiilerinnen und Schiiler der
Berufsschule Vocklabruck-Gmunden mit Padagoginnen und Padagogen, die Bediensteten
des Hauses, die Vertreterinnen und die Vertreter der Medien sowie die Zuseherinnen und
Zuseher, die unserer Sitzung im Internet beiwohnen!

Von der heutigen Sitzung entschuldigt sind Klubobfrau Sabine Engleitner-Neu, Abgeordneter
Franz Graf und Abgeordnete Astrid Zehetmair.

Die Amtliche Niederschrift Uber die 22. Sitzung des O0. Landtags liegt in der Zeit vom 8. bis
zum 22. Mérz 2024 in der Landtagsdirektion zur Einsichtnahme auf.

Ich teile mit, dass der Verfassungsausschuss in seiner Sitzung am 15. Februar 2024, ich bitte
um etwas Ruhe im Saal, 2024 einstimmig beschlossen hat, der gemafl} Paragraf 8 in
Verbindung mit Paragraf 4 und Paragraf 6 Absatz 2 Zeile 1 des Unvereinbarkeits- und
Transparenz-Gesetzes angezeigten Leitendenstellung von Frau Abgeordneter Alexandra
Platzer als Mitglied des Aufsichtsrates der O8. Thermenholding GmbH und fir Herrn Landesrat
Mag. Gunther Steinkellner als Mitglied des Aufsichtsrates der Flughafen Linz GmbH,
zuzustimmen. Diesen Beschluss bringe ich gemaf Paragraf 7 Absatz 1 des Unvereinbarkeits-
und Transparenz-Gesetzes und gemal} Paragraf 4 Zeile 6 des Gesetzes tiber den Immunitéats-
und Unvereinbarkeitsausschuss des O6. Landtags dem O@. Landtag zur Kenntnisnahme vor.

Ich teile mit, dass seit der letzten Sitzung wiederum schriftliche Anfragen eingelangt sind. Wir
haben lhnen diese Anfragen und die schriftlich erteilten Antworten bereits im Wortlaut
Ubermittelt, sodass ich, vorausgesetzt, dass dagegen kein Widerspruch erhoben wird, von
naheren Angaben dazu an dieser Stelle Abstand nehme.

Schlie3lich teile ich noch mit, dass im Ausschuss fiir Bauen und Naturschutz Frau
Abgeordnete Alexandra Platzer zur 1. Schriftfihrerin gewahlt worden ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich bitte Sie, sich fur eine Trauerkundgebung von
den Sitzen zu erheben. (Alle Anwesenden erheben sich von den Sitzen.) Wir trauern um Frau
Landtagsabgeordnete auf3er Dienst Maria Derflinger, welche am Montag, dem 29. Janner
2024, im 94. Lebensjahr verstorben ist.

Maria Derflinger wurde am 10. April 1930 in Steyr geboren. Besuchte die Volks- und die
Handelsschule und trat 1948 in die Steyr-Werke ein, wo sie als kaufmannische Angestellte,
Sachgebietsbearbeiterin  und  Mitarbeiterin im  Betriebsratsbiro der Steyr-Werke
jahrzehntelang tatig war. Politisch war sie Obfrau einer SPO-Sektion in Steyr, Mitglied des
Bezirks- und Landesvorstandes der SPO, sowie im Landes- und Bundesfrauenkomitee. 1973
trat sie in den Gemeinderat Steyr ein, wo sie ihr Weg 1979 fir neun Jahre in den Bundesrat
fuhrte. Am 10. November 1988 wurde sie Abgeordnete des Oberfsterreichischen Landtags,
dem sie bis zum 29. Oktober 1991 angehdrte. Sie war Mitglied im Ausschuss fur
volkswirtschaftliche Angelegenheiten und im Immunitats- und Unvereinbarkeitsausschuss.
Maria Derflinger war Tragerin des silbernen Ehrenzeichens des Landes Oberésterreichs und
engagierte sich zeitlebens bei den Kinderfreunden, den Naturfreunden und beim ARBO.
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Zwischen 1972 und 1976 war sie als Elternvertreterin auch Teil des Landesschulrates in
Oberdsterreich. Der Oberosterreichische Landtag und das Land Oberésterreich werden ihr
stets ein ehrendes Andenken bewahren. (Gedenkminute)

Danke! Wir kommen nun zur Fragestunde. Eine Zusammenstellung der Anfragen haben wir
ihnen auf elektronischem Wege zur Verfligung gestellt. Ich beginne mit der Anfrage durch
Abgeordnete Julia Bammer an Landesrat Michael Lindner.

Abg. Mag. Dr. Bammer: Guten Morgen lieber Landesrat, guten Morgen liebe Kolleginnen und
Kollegen! Aus Gesprachen mit Schulleitungen ist bekannt, dass die Zusammenarbeit mit
Eltern oftmals zunehmend schwieriger geworden ist. Das Schulunterrichtsgesetz normiert die
Pflichten fur Erziehungsberechtigte bei Pflichtverletzungen oder Uneinigkeit, in wichtigen
Fragen hat die Schulleitung dies dem zusténdigen Jugendwohlfahrtstrager mitzuteilen. Meine
Frage daher an dich in deinem Zustandigkeitsbereich: Wie viele Mitteilungen bei
Pflichtverletzung oder Uneinigkeit in wichtigen Fragen mit Erziehungsberechtigten haben
Schulleiter/innen an die zustandigen Jugendwohlfahrtstrager jeweils in den Schuljahren
2021/22 und 2022/23 erstattet?

Prasident: Bitte!

Landesrat Mag. Lindner: Ja geschétzte Frau Abgeordnete! Soweit die Anfrage in meinen
Zustandigkeitsbereich fallt, gebe ich dir natirlich sehr gerne Auskunft. Ich muss aber
grundsatzlich anmerken, dass der Vollzug Schulunterrichtsgesetz natiurlich in den
wesentlichsten Teilen in den Bereich des Bildungsressorts auch féallt. Aber im Zusammenhang
mit Paragraf 37 des Bundeskinder- und Jugendhilfegesetzes normiert dieser Paragraf die
Mitteilungspflichten, vor allem bei dem Bereich Verdacht einer Kindeswohlgefdhrdung. Das ist
dabei der Punkt. Ich darf vielleicht kurz die gesetzliche Bestimmung anreif3en und zitieren,
damit klarer ist, um was es dabei geht: Ergibt sich in Ausibung einer beruflichen Tatigkeit der
begriindete Verdacht, dass Kinder oder Jugendliche misshandelt, gequdlt, vernachlassigt oder
sexuell missbraucht werden oder worden sind oder ihr Wohl in anderer Weise erheblich
gefahrdet ist, und kann diese konkrete erhebliche Gefahrdung eines bestimmten Kindes oder
Jugendlichen anders nicht verhindert werden, ist von diesen Einrichtungen unverziglich eine
Mitteilung an den 6rtlich zustandigen Kinder- und Jugendhilfetrdger zu erstatten.

Das heif3t, meldepflichtige Einrichtungen sind all jene Einrichtungen, die Kinder betreuen und
unterrichten. Eben auch Schulen, aber auch Kindergéarten. Das heif3t, wir werden in der Kinder-
und Jugendhilfe dann aktiv, wenn es einen Verdacht oder eine Sorge im Hinblick auf eine
Kindeswohlgefahrdung gibt. Zu den konkreten Gefédhrdungsmeldungen kann ich soweit
Auskunft geben, dass diese bei uns nicht nach Schuljahren, sondern nach Kalenderjahren
erfasst werden. Grundséatzlich, die werden von meldepflichtigen Einrichtungen,
Bildungseinrichtungen, Arztinnen und Arzten, Padagoginnen und Padagogen eingebracht,
aber auch bekannte Angehdrige, Nachbarn, die sich mit dieser Sorge um das Kindeswohl an
die Behdrden wenden. Meistens handelt es sich dabei um Verdachtslagen wie
Vernachlassigung, Gewalt oder Missbrauch. Wir haben insgesamt im Jahr 2021 in
Oberosterreich 5.681 Gefahrdungsmitteilungen bekommen. Im Jahr 2022 waren es insgesamt
5.545. Ich muss dazusagen, das ist die Gesamtzahl der eingegangenen
Gefahrdungsmeldungen. Wir haben keine statistische Auswertung nach einmeldender Stelle,
also ob Arztinnen, Bildungseinrichtungen, oder andere, weil die jeweilige
Gefahrdungsmitteilung fallbezogen erfasst und dann weiter bearbeitet wird. Und es ware aus
unserer Sicht jetzt aus Ressourcengriinden nicht vertretbar gewesen tiber 11.000 Mitteilungen
handisch durchzusehen, welche konkret von Schulleiterinnen oder Schulleitern auch kamen.



Oberdsterreichischer Landtag, XXIX. Gesetzgebungsperiode, 23. Sitzung am 7. Méarz 2024 9

Das war, ich ersuche um Verstandnis, in dieser kurzen Zeit auch nicht moglich. Was passiert
dann bei dieser Gefahrdungsmitteilung oder Gefahrdungsmeldung? Dann startet sofort eine
behdrdliche Abklarung. Das heildt, die Kindes- und Jugendhilfe in der jeweiligen Region, im
jeweiligen Bezirk startet die behordliche Abklarung. Das dient zur Uberpriifung, ob diese
geaullerte Sorge begriindet ist oder nicht. Das heil3t, der zustéandige Sozialarbeiter, die
zustandige Sozialarbeiterin tritt mit der Familie direkt in Kontakt. Macht sich einen persdnlichen
Eindruck von der Familie, vom Kind, von den jeweiligen Lebensverhaltnissen. Es werden je
nach Bedarf auch weitere Fachkrafte hinzugezogen, wenn es um das Vier-Augen-Prinzip zum
Beispiel geht, weil es ja ein sehr sensibler Bereich ja auch ist, und dann folgen die weiteren
Erhebungsschritte. Das heif3t, das kénnen sein: weitere Hausbesuche, das Einfordern von
Berichten aus den Kindergarten, Schulen, von den Schulleitungen, von den Padagogen, oder
das Einbeziehen des psychologischen Fachdienstes, und wenn dann eine konkrete
Kindeswohlgefahrdung festgestellt wird, dann hat die Kindes- und Jugendhilfe die Mdglichkeit,
die weiteren Schritte, wie zum Beispiel mit Bescheid dann auch die Einleitung einer
Erziehungshilfe, in die Wege zu leiten.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?
Abg. Mag. Dr. Bammer: Nein, danke!

Prasident: Dann kommen wir zur ndchsten Anfrage durch Klubobmann Eypeltauer an
Landesratin Michaela Langer-Weninger.

Abg. KO Mag. Eypeltauer: Guten Morgen Frau Landesratin, guten Morgen werte Kolleginnen
und Kollegen! Es geht um Freizeitwohnsitze im Salzkammergut, in Gmunden. Mit einem
hoheren Nebenwohnsitzanteil als in der Vorbehaltsgemeinde Bad Goisern beispielweise mit
deutlich starker steigenden absoluten Preisen fir Baugrundsticke als im restlichen
Bundesland Oberdsterreich und dadurch dann stetig zunehmender Wohnkostendruck auf die
Bevolkerung. All das ja schon seit Jahren, bietet die Stadtgemeinde Gmunden Anlass fiir eine
Beschrénkung der Zweitwohnsitze mittels Verordnung durch die Landesregierung. Meine
Frage ist: Warum verordnete die Landesregierung bislang in den vergangen Jahren zwar
Vorbehaltsgebiete in grof3ten Teil der Salzkammergutgemeinden am Attersee und am
Traunsee, nicht aber in besonders von den Auswirkungen von Zweit- und Freizeitwohnsitzen
betroffenen Stadtgemeinde Gmunden?

Landesratin Langer-Weninger, PMM: Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Vielen Dank fur
deine Anfrage. Vielleicht werfen wir zu Beginn einen kleinen Blick auf das
Grundverkehrsgesetz, was sagt das dort im Paragraf 6? Die Landesregierung kann durch
Verordnung Gebiete, in denen, Ziffer 1, die Anzahl der Freizeitwohnsitze im Verhéltnis zur
Anzahl der Hauptwohnsitze erheblich Gber den entsprechenden Zahlen in den angrenzenden
oder vergleichbaren Gebieten liegt, oder in der Ziffer 2, die Anzahl der Freizeitwohnsitze einer
soziokulturellen, strukturpolitischen, wirtschaftspolitischen oder gesellschaftspolitischen
Entwicklung dieses Gebiets entgegensteht oder Ziffer drei, eine Uberdurchschnittliche
Erh6éhung der Preise fur Baugrundsticke durch die Nachfrage an Freizeitwohnsitzen
eingetreten oder eine solche unmittelbar droht, zu Vorbehaltsgebieten erklaren.

Das heif3t, wir haben das natirlich auch genau gepriift. Zu Ziffer 1 kann man ganz klar sagen,
wenn es um die Anzahl der Freizeitwohnsitze im Verhéltnis zu den Hauptwohnsitzen geht, im
Jahr 2022 gab es in Gmunden 7.342 Haushalte, davon waren 6.676 als Hauptwohnsitz und
671 als Zweitwohnsitz gemeldet. Laut Meldedaten lag im Jahr 2022 in Gmunden das
Verhaltnis der Nebenwohnsitze zur Anzahl zur Hauptwohnsitze bei 9,1 Prozent. Laut einer
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Empfehlung der 0&sterreichischen Raumordnungskonferenz sind 15 Prozent nicht zu
Uberschreiten. Also wir sind hier klar darunter. Bezogen auf Einzelpersonen betragen die
Nebenwohnsitze in Gmunden 18,9 Prozent, wobei im konkreten Fall ja einer Bezirkshauptstadt
mit beruflichen Nebenwohnsitzen und auch als Schulstandort, die Freizeitwohnsitze
wahrscheinlich deutlich darunter liegen, aber unerheblich davon tberschreiten wir auch hier
die 20 Prozentschwelle nicht. Da aufgrund des bisherigen Vollzugs des Gesetzes erst bei
Werten Uber 20 Prozent, diesem Verhaltnis bezogen auf Einzelpersonen, erhdhte
Aufmerksamkeit zu schenken ist, kann hier in beiden Betrachtungsweisen, weder Wohnsitz
bezogen, noch Einzelpersonen bezogen, nicht von einer erheblichen Abweichung von
vergleichbaren Gebieten ausgegangen werden. Im Vergleich vielleicht dazu hatten die letzten
Seengemeinden, die mit diesem Argument zu Vorbehaltsgebieten erklart worden sind,
Freizeitwohnsitzanteile von deutlich Gber 50 Prozent. Zum Beispiel Nul3dorf am Attersee mit
56,73 oder Attersee am Attersee mit 64 Prozent. Du hast unter anderem auch Bad Goisern in
deiner Frage erwahnt. Bad Goisern zum Beispiel, aber auch Altminster oder Schorfling
wurden nicht wegen der hohen Anzahl von Freizeitwohnsitzen im Verhaltnis zur Anzahl der
Hauptwohnsitze zu Vorbehaltsgebieten erklart, sondern ausschlielBlich wegen der
Uberdurchschnittlichen Erhéhung der Preise fir Baugrundsticke gegentber dem
Landesdurchschnitt. Weyregg zum Beispiel hat beide Parameter erfillt. Die Baugrundstiicke
und auch die Freizeitwohnsitzzahlen im Verhaltnis.

Wenn wir uns die Ziffer 2 anschauen, besondere Umstande, nach denen die Zahl der
Freizeitwohnsitze, speziell der Ortsentwicklung entgegenstehen wirden, hier sind der
Behdrde keine Umstande entsprechend bekannt. In der Ziffer 3, wenn es zur Beurteilung der
Baugrundstiickspreisentwicklung geht, nach dem Grundverkehrsgesetz, wurde von der
Behorde ein extern gerichtlich beeideter Sachverstandiger fur Immobilienbewertung mit der
Erstellung eines Gutachtens zur Ermittlung der Preisentwicklung von Wohnbauland in der
Stadtgemeinde Gmunden gegenuber dem Landesdurchschnitt von Obergsterreich im
Betrachtungszeitraum 2018 bis 2022 beauftragt. Das Ergebnis aus diesem Gutachten im
Betrachtungszeitraum ergab in Oberdsterreich eine prozentuelle Preisentwicklung von
Wohnbauland von 13,48 Prozent. Fir den gleichen Betrachtungszeitraum lag bezogen auf die
Stadtgemeinde von Gmunden die prozentuelle Erhéhung bei 8,06 Prozent. Da die
Baugrundstiickspreisentwicklung in Gmunden im repréasentativen Zeitraum sogar um 5,42
Prozent unter dem Landesdurchschnittspreis liegt, kann in Gmunden von keiner
Uberdurchschnittlichen Preiserhdhung im Baugrundstiick ausgegangen werden.

Du hast ja auch erwadhnt in deiner Frage, warum Absolutpreise im Vergleich zu relativen
Preisen? Auch das ist ganz klar im Grundverkehrsgesetz geregelt, wie hier zu bemessen ist.
Wie sich aus dem Gesetzeswortlaut und den Materialien zum Obergsterreichischen
Grundverkehrsgesetz ergibt, ist beim Vergleich der Baugrundstiickspreisentwicklung nicht auf
das Preisniveau an sich, also die absoluten Preise, auch in Gunstlagen, sondern auf die
Entwicklung der Preise der Steigerungsrate, also der relativen Preise, abzustellen. Als
reprasentativer Vergleichszeitraum konnen hier gemafl? den Erlduterungen drei Jahre
herangezogen werden. Wir haben sogar fuinf Jahre herangezogen, um diese besondere Zeit
entsprechend zu beurteilen. Beim Vergleich ist auch auf die Baugrundstiickspreisentwicklung
vom Landesdurchschnitt auszugehen, um unterschiedliche Preisentwicklungen in den
Gemeinden auszugleichen und einen allgemeinen Bezugsrahmen herzustellen. Das heifl3t, wir
sehen hier ganz klar auf Grund der aktuell vorliegenden Bewertungsergebnisse keine der im
Paragraf 6 Absatz 1 Ziffer 1 bis 3 im Oberétsterreichischen Grundverkehrsgesetz genannten
Voraussetzungen zur Verordnung der Stadtgemeinden Gmunden zum Vorbehaltsgebiet
erfullt.
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Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. KO Mag. Eypeltauer: Die Frau Landesratin hat sehr umfangreich und nahezu
abschlielend geantwortet. Ich méchte nur noch zusammenfassen und fragen, ob ich das
damit richtig verstehe: Ist es also so, dass die O4. Landesregierung klar der Ansicht ist, dass
es in Gmunden keine Notwendigkeit der Verordnung eines Zweitwohnsitzvorbehaltsgebietes
gibt, weil weder der Wohnkostendruck, noch die Auswirkungen der Zweitwohnsitze auf die
Ortsentwicklung in ausreichender Art und Weise dafiir Anlass geben?

Landesratin Langer-Weninger, PMM: Nach den MaRnahmen des Grundverkehrsgesetz liegt
keine Mdglichkeit vor, hier ein Vorbehaltsgebiet zu verordnen.

Abg. KO Mag. Eypeltauer: Danke!
Prasident: Weitere Zusatzfrage? Abgeordneter Haas, bitte!

Abg. Haas: Ja schénen guten Morgen, geschatzte Frau Landesrétin! Ein Vorbehaltsgebiet ist
laut Oberdsterreichischen Grundverkehrsgesetz 1994, Paragraf 6 Absatz 1, unter anderem zu
verordnen, wenn eben eine Uberdurchschnittliche Erh6hung der Preise fur Baugrundstiicke
durch die Nachfrage an Zweitwohnsitzen eingetreten ist beziehungsweise eine solche
unmittelbar droht. Sie haben eh angefiihrt, das Land Oberdsterreich argumentiert, dass im
betroffenen Zeitraum 13,48 Prozent die Erhéhungen fir Oberésterreich waren und 8,06
Prozent in Gmunden. Wenn man aber die Zahlen, wie viel man fiir einen Quadratmeter zahlt,
hernimmt, dann waren das in Oberdsterreich 149,32 Euro, wadhrend man in Gmunden 569,26
Euro zahlt. Daher meine Frage, warum wird hier der deutlich weniger aussagekraftige
prozentuelle Erhthungsansatz seitens des Landes verwendet und nicht der deutlich
lebensrealistischere Ansatz mit direkten Preisen pro Quadratmeter?

Landesratin Langer-Weninger, PMM: Danke Herr Abgeordneter fiir die klarstellende Frage.
Weil es ganz klar im Grundverkehrsgesetz genau so geregelt ist, wie ich es vorgetragen habe,
wonach zu bemessen ist und wie diese Grundstiickspreisentwicklungen auch zu bewerten
sind.

Abg. Haas: Danke, dann missen wir da etwas andern.

Prasident: Dankeschon! Ich begriif3e jetzt ganz herzlich die Schilerinnen und Schiiler der
Berufsschule Vocklabruck-Gmunden, die auf der Galerie Platz genommen haben, unter der
Begleitung von Frau Sieglinde Mayr! Wir kommen damit zur nachsten Frage durch Tobias
Hoéglinger an Landeshauptmann Thomas Stelzer!

Abg. Mag. Hoglinger: Guten Morgen Herr Landeshauptmann! Mit Ablauf des Schuljahres
2025/26 wird die landwirtschaftliche Berufs- und Fachschule Bergheim in die
landwirtschaftliche Berufs- und Fachschule Waizenkirchen integriert. Auf der
Schulliegenschaft Schloss Bergheim befinden sich auch Einrichtungen der Gemeinde
Feldkirchen an der Donau, welche sich mit einer Petition fiir eine Nachnutzung an den Landtag
wandet. In deiner schriftlichen Stellungnahme dazu betonst du, dass sich bislang keine
Nachnutzungsmadglichkeit ergeben habe und ein Verkauf nicht ausgeschlossen wird. Meine
Frage, welche Schritte setzt du konkret, um eine Nachnutzung des landeseigenen Schlosses
Bergheim zu entwickeln, zumal bis zum Ende des Schulbetriebs nur mehr gut zwei Jahre fur
eine entsprechende Projektentwicklung verbleiben?
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Prasident: Bitte!

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Sehr geehrte Damen und Herren, Herr Prasident,
geschatzter Abgeordneter! Es stimmt, die Landesregierung hat im Jahr 2019 den einstimmigen
Beschluss gefasst, dass, vor allem um das Bildungsgeschehen noch moderner zu gestalten,
im landwirtschaftlichen Schulbereich, das die drei Schulstandorte Bergheim, Mistelbach und
Waizenkirchen zu einem Standort zusammengefasst werden in Waizenkirchen. Dort wird, wie
man ja sehen kann, wenn man vorbeifdhrt, jetzt ein sehr moderner neuer Schulbau entstehen,
mit einem Kostenrahmenpreis auf Basis 2019 von 29,5 Millionen Euro. Diese Entwicklung ist
aus dem landwirtschaftlichen Schulwesen herausgekommen, dieser Wunsch, es ist kein
unbekannter Schritt, weil auch unsere landwirtschaftliche Fachschule in Hagenberg aus einem
ahnlichen Kooperations- und Verschmelzungsprozess entstanden ist. Es gibt also ein
erfolgreiches Vorbild, aus dem Grund kann man schlieen, dass der Hintergrund dieser
Entscheidung nicht ist, dass man auf den verbleibenden Standorten dann noch einmal etwas
schafft, was uns allen, den oberdsterreichischen Steuerinnenzahler und Steuerzahler dann
weitere Kosten verursacht, sondern der Hintergrund war, dass man ein modernes
Bildungskonzept, das die so genannten Synergieeffekte auch hebt, umsetzt und schafft. Das
bedeutet natirlich, dass an den verbleibenden Standorten Nachnutzungs- und
Verwertungsmaoglichkeiten gesucht werden, da hat es verschiedenste Interessenten und
Uberlegungen bisher gegeben, aber noch keine, wo man so weit wére, um zu sagen, das ist
es jetzt, dies oder jenes Projekt kann und wird in Bergheim umgesetzt werden.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. Mag. Hoglinger: Wie wird in deiner Verantwortung die Gemeinde Feldkirchen in die
Entwicklung des Gebaudes und der Flachen miteinbezogen?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Eigentimer des Grundstiickes sind quasi alle
Oberosterreicherinnen und Oberdsterreicher, damit auch alle, die in allen Gemeinden unseres
Landes zu Hause sind, wir haben eine Gesamtverantwortung gegentber unseren
Steuerzahlerinnen und Steuerzahlern. Klar ist, dass ja die Gemeinde Feldkirchen teilweise
Mieter des Gebaudes ist, klar ist, dass natirlich die Standortgemeinde, wenn es weitere
Uberlegungen gibt, einbezogen wird, sie ist ja Widmungsbehorde, Baubehorde und vieles
andere mehr. Das ist auch der Grund, warum es, auch als der Herr Prasident noch zustandiger
Landesrat war, als jetzt mit der Frau Landesratin Langer-Weninger und unseren
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern aus der zustandigen GBM, laufend Kontakte mit der
Gemeinde stattfinden, insbesondere auch mit dem Herrn Blrgermeister.

Prasident: Gibt es eine weitere Zusatzfrage?

Abg. Mag. Hoglinger: Habe ich deine erste Antwort richtig verstanden, wenn du sagst, es ist
nicht geplant, dass eine weitere Nutzung fur das Land angedacht ist, dass der Verkauf ohnehin
die Option ist, die am naheliegendsten ist? Ist das die einzige Option, die dem Steuerzahler
nicht zur Last fallt?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Die Option, die es in Bergheim geben wird, die gibt es zurzeit
nicht, daher beteilige ich mich auch als Verantwortlicher nicht an Spekulationen. Es gab
diverse Uberlegungen, die auch wir selber hatten, eine kann ich nennen, es ist ja bekannt,
dass ein Betreiber einer Privatuniversitat eine Veterinarmedizinische Fakultat oder Uni bei uns
im Land errichten mochte, er hat sich dann fir einen anderen Standort entschieden, wenn es
Uberhaupt dazu kommt. Ich hére auch, dass die Gemeinde Feldkirchen immer wieder
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Interessenten hat, die an uns weitergeleitet werden, dem werden wir naturlich sehr
verantwortungsvoll nachgehen.

Prasident: Eine weitere Zusatzfrage durch den Abgeordneten Antlinger.

Abg. Antlinger, B.Ed.Univ.: Guten Morgen Herr Landeshauptmann! Nachdem ja durchaus
der Verkauf ein Thema sein durfte, meine Frage, gibt es bereits ein Schéatzgutachten fur
Schloss Bergheim samt Grundbesitz?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Im Rahmen der LIG gibt
es naturlich Uber alle Grundstiicke, die in unserem Eigentum oder im Eigentum der LIG stehen,
laufend Bewertungen. Es gibt auch tGber Schloss Bergheim ein Schatzgutachten, ich glaube
aus dem Jahr 2021, das ich jetzt in der Eile nicht finde, das kann ich aber gerne nachreichen,
weil das alles keine Geheimnisse sind. Aber Thema ist, sollte es zu einer Nutzung oder zu
einem Weiterverkauf kommen, dann muss man naturlich immer tagesaktuell diesen Wert auch
entsprechend beraten und bewerten lassen.

Abg. Antlinger, B.Ed.Univ.: Vielen Dank, bitte um das Schatzgutachten aus 2021.

Prasident: Damit kommen wir zu einer weiteren Anfrage durch die Abgeordnete Margreiter
an Landeshauptmann-Stellvertreterin Haberlander.

Abg. Margreiter: Einen wunderschonen guten Morgen Frau Landeshauptmann-
Stellvertreterin! Im Jahr 2009 beschloss der Obergsterreichische Landtag einstimmig mit der
Beilage 1952/2009 die Schulsozialarbeit, damals noch Schulverbindungsdienst genannt, bis
Ende 2013 auf 100 Mitarbeiter/innen aufzustocken und die Personalkosten zur Géanze zu
tbernehmen. Der Ausbau der Schulsozialarbeit im Jahr 2024 sieht ja eine Aufstockung um 10
Vollzeitdquivalente auf 62 vor, was um 38 unter dem im Jahr 2013 beschlossenen Ziel von
100 Mitarbeiterinnen liegt, bei der jingsten Aufstockung um 10 Vollzeitdquivalente haben
Steyr-Stadt, Steyr-Land, Rohrbach und Schérding keine zuséatzlichen Stunden erhalten. Vor
dem Hintergrund des einstimmigen Landtagsbeschlusses vom 6. Juli 2009, in dem nun die
Aufstockung auf 100 Mitarbeiterinnen bis 2013 verankert ist, stelle ich Thnen nunmehr die
Frage, bis wann Sie diese seit 11 Jahren ausstehende Aufstockung auf 100
Vollzeitmitarbeiter/innen fir Oberdsterreichs Schulen abschlieRen werden?

Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag. Haberlander: Hohes Haus, geschatzte Frau
Abgeordnete! Vielen Dank fur die Frage, ich mdchte beginnen mit einem Danke an unsere 80
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, die diese wertvolle und wichtige Aufgabe durchfiihren in
unseren Schulen. (Beifall) Ich spreche von 80 Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, das sind 62
Vollzeitdquivalente, wie du schon angefiihrt hast, wir haben in den letzten Monaten ausgebaut.
Wir bekennen uns selbstverstandlich auch dazu, weitere Ausbauschritte zu setzen. Wesentlich
und wichtig ist aber, dass wir vor mehreren Faktoren stehen, die wir berticksichtigen miissen.
Zum einen ist der limitierende Faktor Fachkraftemangel, zum aktuellen Zeitpunkt sind 2,42
Vollzeitdquivalente nicht besetzt, weil wir keine Mitarbeiterin oder keinen Mitarbeiter finden.
Wir bemihen uns sehr, wir sehen natirlich, dass das ein begehrtes Feld ist, wo viele
Institutionen auch Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter suchen. Der Landesrechnungshof hat in
seinem jingsten Bericht das ja auch kritisch angemerkt, dass ein unkoordinierter Ausbau der
Schulsozialarbeit dazu fihren kénnte, dass in anderen wertvollen und wichtigen Bereichen,
wo die Sozialarbeiterinnen und Sozialarbeiter dringend bendtigt werden, diese dann eben
fehlen wirden.
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Zum Zweiten, das ist mir wichtig, ich darf seit mehreren Jahren im Bildungsbereich die
Verantwortung tragen, seit 2021 auch in der Schulsozialarbeit. Ich glaube nicht an ein One-
fits-all-System, sondern wir haben auch im Bildungsbereich seit mehreren Jahren den Zugang,
dass wir die Schiilerin und den Schiler mit ihren bzw. seinen Bediirfnissen in den Mittelpunkt
ricken, dann das entsprechende Betreuungsangebot zur Verfigung stellen, eben auch in die
Schule schicken. Das heif3t, wir haben die Schulpsychologinnen und -psychologen
aufgestockt, wir haben die psychosozialen Unterstitzungsteams aufgestockt. Das ist alles
wesentlich und wichtig, um nicht automatisch immer mit einer HilfsmaRhahme anzusetzen,
obwohl die vielleicht gar nicht notwendig ware. Ich vergleiche es mit der Medizin, wenn das
Bein weh tut, dann muss man es nicht automatisch amputieren, nur weil man einen Arzt hat,
sondern es reicht eventuell auch eine Physiotherapie. Das heildt, man muss sich
auseinandersetzen, was braucht die Schilerin, was braucht der Schiler? Daher werden wir
nicht automatisch aufstocken in der Schulsozialarbeit, sondern wir werden in allen Bereichen
kontinuierlich aufstocken, das tun wir, wir berticksichtigen das, das ist wesentlich und wichtig,
auch die Wunsche der Schilerinnen und Schiiler. Das Schulerinnen- und Schilerparlament in
Oberosterreich hat sich fir den Ausbau der psychosozialen Unterstiitzungsteams
ausgesprochen, diesem Wunsch sind wir nachgekommen, es ist wesentlich, alle
Unterstiutzungsmalnahmen aufzubauen und nicht nur eine.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage? Bitte.

Abg. Margreiter: Es ist natiirlich wesentlich, alle Belange miteinzubeziehen, nichtsdestotrotz
gibt es hier einen aktuellen aufrechten Beschluss des Oberosterreichischen Landtags. Du hast
angesprochen, dass es hier einen Mangel gibt an Fachkraften, es ist so, dass die
Sozialarbeiter/innen in der Schulsozialarbeit wesentlich weniger verdienen als in der
Familiensozialarbeit. Wie willst du dafir sorgen, dass wir hier diesen Fachkraftemangel
beseitigen kdnnen in dem Bereich?

Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag. Haberlander: Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Je
nach Einsatzgebiet wird unterschiedlich bezahlt, eine Sozialarbeiterin im Krankenhaus
verdient auch etwas anderes.

Prasident: Eine weitere Zusatzfrage? Bitte.

Abg. Margreiter: Du hast auch den aktuellen Bericht des Landesrechnungshofes schon
angesprochen, dieser wirft eben die Frage auf, inwieweit eine Erhéhung zu unerwinschten
Auswirkungen eben auf das Gesamtsystem soziale Arbeit in Oberdsterreich zu flhren ist bzw.
fuhren wird. Wie denkst du hier diese Auswirkungen zu minimieren?

Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag. Haberlander: Sehr geehrte Frau Abgeordnete!
Indem wir eben genau hinschauen, ich danke dem Landesrechnungshof fir seine
Ausfihrungen, wo er eben auch genau anfihrt, dass man Schulsozialarbeiter und
Schulsozialarbeiterinnen dort einsetzen soll, wo dann der gré3stmdgliche Nutzen zu erwarten
ist. Das heif3t, wir stocken nicht automatisch in einem Bezirk auf Zuruf auf, sondern wir
schauen uns an, was passiert denn dort, wo sind denn die Notwendigkeiten? Wir schauen uns
die soziobkonomischen Belastungsfaktoren an, wir schauen uns den Deckungsgrad an, der
erreicht werden koénnte, den Antrag der auf3erordentlichen Schilerinnen und Schiiler, es darf
kein GielRkannenprinzip in dieser wichtigen Aufgabe geben. (Beifall)

Prasident: Bitte Frau Abgeordnete Heitz eine Zusatzfrage.
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Abg. Heitz: Guten Morgen sehr geehrte Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin, liebe
Christine! Du hast vorher bei deiner Anfragebeantwortung schon vom psychosozialen
Unterstitzungsdienst gesprochen, der die Schulsozialarbeit unterstitzt, dieser hatte im Jahr
2023 von 12 auf 45 Vollzeitaquivalente aufgestockt werden konnen, laut
Bedarfsberechnungen des Bundes, wobei der Bund dann 50 Prozent der Personalkosten
finanziert hatte. Vor dem Hintergrund der Belastungen in den Schulen stelle ich daher die
Frage, warum wurde damals vom Land Oberdsterreich nur eine Aufstockung auf 20
Vollzeitdquivalente vorgenommen?

Landeshauptmann-Stellvertreterin Mag. Haberlander: Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Wie
ich vorher schon ausgefiihrt habe, weil wir in alle Bereiche investieren, das heil3t, wir bauen
alle Unterstitzungsmadglichkeiten, die es gibt, mit den unterschiedlichen Professionen
kontinuierlich auf, nicht nur eine, das bedeutet, dass wir die finanziellen Mittel fur alle Bereiche
zur Verfuigung stellen.

Prasident: Danke. Nachste Anfrage der Abgeordneten Knauseder an Landesrat
Hattmannsdorfer.

Abg. Knauseder, MSc: Geschatzter Herr Landesrat! Das im Jahr 2022 gestartete Pilotprojekt
~Ccommunity Nursing*“, bietet wohnortnahe Angebote zur Gesundheitsforderung und -beratung
von Pflegebedurftigen. Die Finanzierung bis Ende 2024 ist durch die Europaische Kommission
gesichert, die Zusicherung einer nahtlosen Weiterfihrung durch den Bund steht aus. Den
mitarbeitenden Pflegekraften des gehobenen Dienstes stehen viele vakante Arbeitsstellen am
Arbeitsmarkt zur Verfigung, die durch die fortlaufende Umsetzung als Community Nurses
gehalten werden. Welche Madoglichkeiten sehen Sie als Sozialreferent des Landes
Oberosterreich, den Fortbestand des Projektes ,Community Nursing”, soweit eine
Weiterfinanzierung durch Bund und EU nicht gelingt, durch Finanzierung aus Landesmitteln
zu sichern?

Landesrat Dr. Hattmannsdorfer: Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Ich verstehe ihre Frage
nicht, weil diese Frage ist abschlieRend geklart. Es hat hocherfolgreiche, auch unter der
Verantwortung unseres Landeshauptmannes, Finanzausgleichsverhandlungen gegeben, wo
es eine ordentliche Starkung der Pflege gegeben hat. Der Pflegefonds ist ordentlich
aufgestockt worden fiir Oberdsterreich, 35 Millionen Euro frisches Geld zuséatzlich. Es wurde
geklart, dass der Gehaltsbonus fortgesetzt wird, es wurde geklart, dass die Finanzierung der
Stipendien fortgesetzt wird, dass die Mittel fir die Community Nurses, in Oberosterreich
3.013.800 Euro, ebenfalls in den Pflegefonds Ubergefiihrt werden. Damit, wie es in
Oberdsterreich Ublich ist, wir dem regionalen Trager soziale Hilfe zur Verfiigung stellen.
Nachdem wir in Oberésterreich auf Basis unserer Verfassung die klare Regelung haben, dass
die Gemeinden fur die Pflege zustandig sind und sich die Gemeinden auf3erhalb der
Statutarstadte in Sozialhilfeverbanden organisieren, haben die auch dort das Geld zur
Verfligung fur die Community Nurses, genau diese 3.013.800 Euro. Das heifl3t, ihre Frage ist
an den jeweiligen Sozialhilfeverband zu richten.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?
Abg. Knauseder, MSc: Ich frage zumindest anders. Diese Community Nurses sind sich nicht

sicher, ob das jetzt wirklich weiter gefihrt wird, dieses Projekt. Wenn, dann auch in welchem
Ausmal’ oder in welche Richtung, gibt es dazu konkrete Vorschlage?
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Landesrat Dr. Hattmannsdorfer: Noch einmal, es ist im Rahmen des Pflegefonds, sdmtliche
Mittel fur die Community Nurses sind tibergefiihrt worden, sie stehen den regionalen Tragern
sozialer Hilfe zur Verfligung. Ich halte es schon fir ganz wesentlich, weil Sie unterstellen in
ihnrer  Frage, die Finanzierung sei offen, es st ein  Ergebnis der
Finanzausgleichsverhandlungen, was unser Herr Landeshauptmann auch erreicht hat, dass
diese drei Millionen Euro zur Verfigung stehen. Weil klar war immer, dass das nur eine
Anschubfinanzierung ist fur die ersten zwei Jahre durch européische Mittel, es ist jedem
Projekt von Anfang an gesagt worden, dass es zwei Jahre rennt, dann ist es aus. Jetzt der
grol3e Verhandlungserfolg, dass diese drei Millionen Euro weiterhin fur Pflege, fur die
regionalen Trager zur Verfligung stehen, es gibt ja im Pflegefonds eine ganz klare Definition,
welche Bereiche man damit finanzieren kann, auch die ist inhaltlich erganzt worden. Es hat
vorher gegeben sieben Kategorien der Finanzierung, stationar, mobil, Tageszentren, et cetera,
es wurde bewusst eine achte Kategorie eingefiihrt, namlich die Community Nurses, dass damit
auch die Mittel weiterverwendet werden kdonnen. Wenn Sie sagen, was sagt man den
Projekten, es sind 30 Projekte, 18 Projekte werden eh direkt von den Sozialhilfeverb&nden
auch organisiert, das heil3t, sie mussen beim Nachbarbiro hineingehen und sich das
ausreden. Die anderen 12 Projekte sind Gemeindeprojekte, die Gemeinden sind ebenfalls im
Sozialhilfeverband repréasentiert, also auch die brauchen nur miteinander reden.

Abg. Knauseder, MSc: Genau das war jetzt das Stichwort, ich werde das so weitergeben,
dass Kommunikation alles ist, dass man miteinander reden sollte. Danke.

Prasident: Eine weitere Zusatzfrage durch Abgeordnete Schwarz.

Abg. Schwarz: Sehr geehrter Herr Landesrat! Nachdem die Finanzierungsfrage geregelt ist,
Community Nurses haben in den nordeuropdischen Landern eine sehr wichtige Rolle, wie
siehst du im Sinne einer sozialraumorientierten Sozialpolitik diese Rolle der Community
Nurses in Zukunft in den Regionen?

Landesrat Dr. Hattmannsdorfer: Ja, ich wiirde eine sehen, wenn man die Kompetenzen der
Diplomkréfte auch anders gestalten wirde, die sind tip-top ausgebildet, diirfen aber Dinge
nicht machen, die sie in der Ausbildung lernen. In Wahrheit streuen wir da etwas Sand in die
Augen, wenn wir reden von der Community Nurse, Uibersetzt die Gemeindeschwester, weil die
Grundidee, dass es eine Gemeindeschwester gibt, die die arztliche Struktur vor Ort entlastet,
Bereiche Ubernimmt, wo man dann nicht mehr zum Hausarzt gehen muss, das halte ich fur
sehr, sehr klug. Du hast angesprochen die Nordlander, da kannst du auch hernehmen den
angelsachsischen Bereich, den angloamerikanischen Bereich, dort Gbernehmen diplomierte
Kréfte eine ganz zentrale Rolle, Aufgabe im Bereich der Gesundheitsversorgung, aber das
wird nur dann moglich sein, wenn man die Kompetenzen entsprechend erweitert. Da kennst
du meine Position, ich glaube, da kAmpfen wir in dem Fall auf der gleichen Seite, du hast zum
zustandigen Minister einen besseren Zugang.

Abg. Schwarz: Danke.

Prasident: Damit kommen wir zur nachsten Anfrage durch die Abgeordnete Bauer an
Landeshauptmann Thomas Stelzer.

Abg. Bauer: Sehr geehrter Herr Landeshauptmann, einen schonen guten Vormittag! In der
Stellungnahme der Abteilung Préasidium zum Initiativantrag bezuglich klimaneutraler
Landesverwaltung und Abbau klimaschéadlicher Landesférderungen wird darauf hingewiesen,
dass die Oberdsterreichische Landesregierung in ihrer Sitzung am 15.7.2019 die Direktion
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Finanzen beauftragt hat, die Fdrderrichtlinien dahingehend anzupassen, dass bei der
Erstellung von Forderprogrammen des Landes Oberdsterreichs ein Oko- und Klimacheck
vorzusehen ist. Was wurde denn aus dem im Jahr 2019 von der Oberdsterreichischen
Landesregierung in Auftrag gegebenen Oko- und Klimacheck von Landesférderungen?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Geschatzte Frau Abgeordnete! Wie du richtig sagst,
beziehst du dich auf einen Initiativantrag der abgelaufenen Legislaturperiode, da wurde
damals eingeleitet ein so genannter Okocheck fiir die Landesférderungen, wie wir wissen
geschichtlich, dass dem Jahr 2019 das Jahr 2020 gefolgt ist, das war leider das Corona-
Hochjahr, wo leider alles sozusagen unter anderen Gesichtspunkten zu sehen war. Mit Beginn
der neuen Periode 2021, fur die wir jetzt gemeinsam Verantwortung haben, da haben wir
grundsatzlich einen anderen Weg gewahlt. Wir haben bekanntermalRen, um aus
Gesamtsteuerungsgriinden hier gut unterwegs zu sein, eine oberdsterreichische Klima- und
Energiestrategie erarbeitet, Giber alle Ressorts und Fachbereiche, die auch nicht nur Leitlinie
ist, sondern auch verpflichtend ist. Ubrigens wird jetzt gerade der erste Umsetzungsbericht
erarbeitet, es wurden auch von der Landesregierung fir diese Periode einstimmig neue
Forderrichtlinien im November 2021 beschlossen.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. Bauer: Das eine ist der Check fir kommende FordermalRnahmen, das andere ist fur die
bestehenden MalRnahmen, ihr Parteikollege Finanzminister Brunner hat sich vor kurzem einer
Initiative angeschlossen, die zum Ziel hat, klimaschadliche Subventionen abzubauen. Damit
man das tun kann, muss man zuerst analysieren, welche es gibt, es wirde mich interessieren,
planen Sie eine Analyse der bestehenden Landesférderungen und Abgabenerleichterungen
hinsichtlich Klimawirksamkeit?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Also zum Ersten haben wir uns in Oberdsterreich im
Regierungsprogramm ein sehr ehrgeiziges Ziel gesetzt, ein klimaneutraler Standort schon im
Jahr 2040 sein zu wollen. Das heif3t, da haben wir natirlich auch alle Verpflichtungen dazu,
sind aber auch auf einem guten Weg. Und zum Zweiten sage ich noch einmal, jede Ebene in
ihrem Verantwortungsbereich regelt das fiir sich. Wir haben in Oberdsterreich diese generelle
Klima- und Energiestrategie gewahlt, die sehr umfassend ist und wo jedes Jahr bewertet wird,
in allen Fachbereichen, wie weit wir mit den gesetzten MalRnahmen oder Zielen gekommen
sind. Wird heuer schon zum ersten Mal der Fall sein.

Prasident: Weitere Zusatzfrage?

Abg. Bauer: Ja, eine habe ich noch. Weil die Klima- und Energiestrategie angesprochen
wurde, da wirde mich natirlich interessieren, die wird ja sukzessive auch weiter ausgebaut
und es werden neue Dinge erarbeitet, wird der Abbau von klimasché&dlichen Subventionen
Einzug finden in die Klima- und Energiestrategie in Zukunft?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Also wenn man eine umfassende Strategie hat, dann ist
auch gut, dass sie umfassend bewertet wird. Wenn man versucht, einzelne Teile fir sich
herauszunehmen und nur mit einem Tunnelblick zu bewerten, fihrt das am Ende, glaube ich,
zu keinen guten Ergebnissen. Und daher bin ich sehr dafiir, dass wir uns anschauen, wie weit
sind wir schon gekommen auf Basis unserer Klima- und Energiestrategie. Ich glaube weit.
Wenn wir wo nicht weit genug sind, dann werden wir auch entsprechend nachscharfen, und
das Jahr fur Jahr.
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Abg. Bauer: Danke.

Prasident: Damit kommen wir zur nachsten Anfrage durch Klubobmann Severin Mayr an
Landeshauptmann Thomas Stelzer.

Abg. KO Mayr: Guten Morgen, Herr Landeshauptmann! Eine Frage zum Beschaffungswesen
des Landes. Das Beschaffungswesen des Landes Oberdsterreich stellt einen wesentlichen
Wirtschaftsfaktor dar. Dartiber hinaus tragt das Land Oberdsterreich natirlich Verantwortung
hinsichtlich der Einhaltung von Sozial-, Menschenrechte- und Umweltstandards. Meine Frage
ist daher, wie garantieren Sie im Bereich der gesamten Beschaffung des Landes
Oberosterreich die Einhaltung von Gemeinwohlindikatoren wie etwa Sozial- und
Menschenrechtestandards, den Ausschluss von Kinderarbeit, oder die entsprechende
Beriicksichtigung von Klimaschutz und Nachhaltigkeit?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Geschatzter Herr Kollege! Indem die zustandigen Stellen
und auch ich, so wie wir es grundsatzlich wollen, wozu uns aber auch unser Amtseid
verpflichtet, uns an die Verfassung und Gesetze der Republik und des Landes halten.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. KO Mayr: An das anschlie3end gibt es natirlich eine Zusatzfrage. Es wird ja aktuell auf
europaischer Ebene sehr intensiv tGiber ein Lieferkettengesetz diskutiert, wo es jetzt, zumindest
Stand gestern Abend, so aussieht, als ob es wieder eine Einigung geben konnte. Die schwarz-
blaue Regierungskoalition hat sich ja vehement gegen dieses Lieferketten-Gesetz
ausgesprochen. Deswegen meine Frage, nachdem sich natirlich auch das Land
Oberdsterreich an die geltenden Gesetze und Verfassungen halt, kann aktuell ausgeschlossen
werden in der Beschaffung des Landes Oberdsterreich, dass es in der Produktion von Waren
und Dienstleistungen zu Kinderarbeit kommt oder kann garantiert werden, dass Klima- und
Umweltstandards eingehalten werden?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Sehr geehrter Herr Klubobmann! Wenn ich hier stehen
wirde und sagen wirde, ich kann garantieren, dass auf der ganzen Welt sich alle an das
Verstandnis von Menschenrechten halten, das wir in Osterreich haben, dann wére ich ein
glicklicher Mann. Ich glaube, das kann niemand. Darf ich die Frage zurickgeben und kann
ich sagen, kannst du garantieren, dass all die Mittel, die du kaufst, die Kleidung, die du kaufst,
in keiner Phase und keiner Sekunde durch irgendwas, das wir als rechtswidrig verstehen,
unterstitzt wurde? Ich ware unehrlich, und ich wére ein Scharlatan, wenn ich sage, ich kann
das garantieren.

Wir bemiihen uns darum, wir halten uns an all das, was wir fir rechtlichen Standard halten,
und sind auch dafir, dass das weiterentwickelt wird. Und das ist aber auch unser Kritikpunkt
an diesem ersten Teil der EU-RIichtlinie, ist ja glaube ich kein Gesetz, wie du das genannt hast
falschlicherweise, wer soll das hier bei uns in Europa bis zum Ursprung der Dienstleistung
garantieren durch Ausfillen noch so vieler Formulare?

Ich bin fur einen wirksamen Schutz. Ein wirksamer Schutz ist zum Beispiel, indem wir mit
unserem Ausschreibungsleitfaden, den wir unseren Dienststellen gegeben haben, versuchen,
unsere Ausschreibungen so zu gestalten, dass wir unsere regionalen Anbieter auch
entsprechend bevorzugen kénnen, weil bei denen kdnnen wir davon ausgehen, wenn es
oberosterreichische und 6sterreichische sind, dass all diese hohen rechtlichen Standards auch
eingehalten werden.
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Prasident: Gibt es eine weitere Zusatzfrage?

Abg. KO Mayr: Ich glaube, es hat ja fast schon eine Zusatzfrage an mich gegeben. Ich
versuche natirlich, ©kologisch einwandfrei zu kaufen und vertraue auf eine
Lieferkettenrichtlinie, wo ich mich auch darauf verlassen kann, dass die Produzenten
(Landeshauptmann Mag. Stelzer. ,Aber mit Verlaub, Vertrauen ist was anderes als Garantie,
Herr Klubobmann, wenn du ein Rechtsorgan fragst!) vertraglich produzieren.

Aber gern meine zweite Zusatzfrage: Wir haben in der Vergangenheit schon 6fter diskutiert,
wie etwa 2019, als das Land Oberdsterreich im Mihlviertel chinesischen Granit verbaut hat,
oder auch in Bezug auf das, dass ja nach wie vor das Land Oberdsterreich auch Werbeartikel
kauft, die nicht Made in Upper Austria, sondern Made in China sind. Die Frage jetzt, in Bezug
auf den Granit, ist die Vergabepraxis mittlerweile in Obergsterreich so geandert, dass
ausgeschlossen werden kann, dass etwa im Mihlviertel chinesischer Granit verbaut wird?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Ich glaube, es ist wichtig, Herr Klubobmann, dass wir uns
darauf einigen, dass wir alle, die wir Aufgaben im Rahmen der Verfassung wahrnehmen, auf
dem Boden der Rechtsordnung stehen. Und mit Worten wie Garantien oder kann
ausgeschlossen werden, insbesondere, was leider Schule gemacht hat, dass sich viele Leute
finden, die auch unsere Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter sofort vor die Justiz zerren, muss man
daher vorsichtig sein. Und ich verlasse mich daher auf den Boden der Rechtsordnung.

Was wir aus dem damaligen Fall, den du angesprochen hast, gelernt haben ist, dass wir
unsere ausschreibenden Stellen, das ist im grof3en Stil auch die GBM bei uns, dass wir denen
einen Leitfaden gegeben haben, wie man die Ausschreibung so gestalten kann, dass man
dann den Bestbieter, und da kann man dann 6kologische Kriterien, Nahe, und so weiter
hineinbringen, dass man den Bestbieter zum Zug kommen lassen kann. Und das ist, glaube
ich, auch der zielfihrendste Weg unter dem Rahmen, den wir aus der EU-Richtlinie und dem
Osterreichischen Vergabegesetz haben.

Abg. KO Mayr: Dankeschén.
Prasident: Es gibt eine Zusatzfrage. Abgeordnete Vukajlovic.

Abg. Vukajlovié, MSc BA: Dankeschdn. Schonen guten Morgen, Herr Landeshauptmann!
Ich habe noch eine Zusatzfrage. Sie haben in einer Presseinformation rund um die
Koalitionsklausur Anfang Februar davon gesprochen, dass zur Starkung der Regionalitat auf
einen Vorrang fur Made in Oberdsterreich gesetzt werden soll. Und ich zitiere: Mittels eines
neuen Beschaffungsleitfadens sollen heimische Unternehmen bei 6ffentlichen Auftragen noch
besser beriicksichtigt werden. Der aktuell giltige Praxisleittaden zur 6ffentlichen
Auftragsvergabe des Landes ist ja erst Ende letzten Jahres adaptiert worden. Wieso also wird
der Leitfaden nach wenigen Wochen erneut tiberarbeitet und geédndert?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Ich glaube, dass wir uns ja einig sind, dass Politik immer
Weiterentwicklung heif3t und nicht Festhalten am Bestehenden. Der Praxisleitfaden, den es
gibt, gilt. Woran jetzt gearbeitet wird, ist ein zusatzlicher, neuer, sogenannter Oko-Leitfaden,
der in den nachsten Wochen fertiggestellt werden soll, wo es darum gehen soll, dass wir den
ausschreibenden Stellen ermdglichen, bei Preisgleichheit beispielsweise dem ©kologischen
Produkt den Vorzug zu geben. Das heil3t, dass bei Verbrauchsgitern dann Qualitatsmerkmale
wie Energieeffizienz, Recycelbarkeit, Wiederverwendbarkeit oder tberhaupt Herstellung aus
nachwachsenden Rohstoffen, dass das dann auch enthalten ist.
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Prasident: Damit kommen wir zur nachsten Anfrage durch Abgeordnete Vukajlovi¢ an
Landeshauptmann Stelzer.

Abg. Vukajlovié, MSc BA: Danke. Meine Hauptfrage lautet, seit Oktober 2004 niitzt das Land
Oberdsterreich das angemietete Birogebaude, das Landes-Dienstleistungszentrum LDZ, im
Bereich des Hauptbahnhofs in Linz mit einer vereinbarten Mindestmietdauer von 20 Jahren.
Auf welche Art und Weise und zu welchen Konditionen fur das Land Obergsterreich wird die
Weiternutzung des seit 2004 angemieteten Birogebaudes, eben das LDZ, nach Auslaufen der
20jahrigen Mindestmietdauer erfolgen?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Sehr geehrte Frau Kollegin! Du hast es schon zum Teil in
deiner Frage angesprochen. Fir das Land Oberdsterreich als Mieter dieses LDZs lauft der
Mietvertrag unveréndert weiter, weil der 20jahrige Mietverzicht abgelaufen ist, nachdem es im
Jahr 2000 bezogen wurde. Es kann aber der Vermieter uns nicht kiindigen. Das heil3t, wir
kénnen auf Basis des bestehenden Mietvertrags das Gebaude weiter nutzen.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage? Bitte.

Abg. Vukajlovié, MSc BA: Ja, es gibt eine Zusatzfrage. Es gibt ja eine Empfehlung vom
Landesrechnungshof. Da gibt es einen Initiativ-Prifbericht von 2006, wo drinnen steht, das
Eigentum an der Liegenschaft LDZ soll zu fairen wirtschaftlichen Konditionen erworben
werden. Also es ist eine Empfehlung quasi, die umgesetzt werden sollte. Und auch im
Initiativbericht ein Jahr spéater, 2007, wird nochmal dafir pladiert, dass Eintritt in
Verhandlungen gestartet werden soll, das quasi wirtschaftlich zu erwerben. Meine Frage ist
also, wie oft wurden Nachverhandlungen tber die laut Landesrechnungshofbericht 2006 und
2007 fur das Land Oberésterreich sehr ungiinstigen Konditionen gefuihrt und mit welchem
Ergebnis? Und wie hoch ist die Miete aktuell?

Prasident: Bitte.

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Es werden mit dem Vermieter laufend Gespréche gefuhrt,
weil es ja immer auch Weiterentwicklung braucht, nachdem er, die Real-Treuhand, ums beim
Namen zu nennen, ja auch Eigentiimer des Geb&udes ist. Zum Beispiel war ein grof3es Thema
Sicherheit oder Verschmutzung im Eingangsbereich, wo, alle die das Gebaude kennen, wo
dann auch dieser unmittelbare Zugang in den Nachtstunden zum oberen Plateau mittels
Rolltreppe entsprechend abgesichert wurde.

Es braucht auch laufend Gespréache, was weitere Investitionen und so weiter anlangt. Wo
Klarheit seitens des Eigentimers besteht ist, dass das Gebaude nicht verkauft werden soll.
Also der will das Gebaude nicht verkaufen, daher gibt es hier auch keine entsprechenden
Maoglichkeiten. Ich bin jetzt nur auf der Suche nach der Miete, damit ich die richtige Zahl auch
nenne. Ich bitte um einige Sekunden Geduld, bis ich durchbléttere. Sonst wirde ich auch hier
vorschlagen, dass ich das nachreiche, weil ich mochte jetzt ungern nur einen ungefahren
Betrag nennen, wenn ich ihn genau liefern kann.

Prasident: Gibt es eine weitere Zusatzfrage?
Abg. Vukajlovié, MSc BA: Ja, eine Zusatzfrage noch. Sie haben ein gutes Stichwort geliefert.

Thema Verschmutzung. Wie ist der Stand hinsichtlich der Schadlingsplage, die im LDZ
bekannt ist, also es ist auch medial bekannt geworden, dass es Ratten und Mause gibt, die
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sich dem Vernehmen nach bis in den sechsten Stock ausgebreitet haben sollen, wie ist hier
der Stand und was wird hier dagegen unternommen?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Ich darf jetzt die MiethGhe nachreichen, wenn es recht ist.
(Abg. Vukajlovi¢, MSc BA: ,Sehr gerne!*) Abgerechnet ist das Jahr 2022 schon zur Ganze.
Und da sind insgesamt, auch mit Betriebskosten und so weiter, was das LDZ an sich anlangt,
8,458 Millionen Euro Jahreskosten abgerechnet worden. Und dann noch einmal fir die
Tiefgarage, fur den Teil, den wir nutzen und den Mitarbeitern zur Verfiigung stellen kénnen,
1,45 Millionen Euro.

Was diese unselige Plage mit Mausen und so weiter anlangt, hat es massive Gesprache mit
dem Hauseigentimer gegeben. Die haben auch sehr, sehr viele Mal3inhahmen gesetzt. Ich
kann es jetzt nur ungeféahr widergeben. Neben Monitoring-Mal3nahmen, Kamerafahrten durch
die Kanale, und so weiter und so fort, Fallen aufstellen, Abdichten der Bereiche, wo man
glaubt, dass die Tiere eindringen und so weiter, und nach wirklich einigen unangenehmen
Belastigungen fiir unsere Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter sollte das Thema jetzt auch
hoffentlich im Griff sein. Ich klopfe aber auf Holz dazu. Pro Futura wurde vereinbart, dass es
Monitoring-MalRnahmen gibt, dass also laufend geschaut wird, damit nicht erst dann, wenn
wieder welche da sein sollten, was hoffentlich nicht der Fall ist, die Malihahmen starten.

Abg. Vukajlovié, MSc BA: Danke.
Prasident: Es gibt eine Zusatzfrage durch Prasident Peter Binder.

Abg. Prasident Peter Binder: Ja, sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Du hast gesagt, der
Eigentimer will diese Liegenschaft derzeit nicht verkaufen. 2015 hat dein VVorganger in einem
Nachrichten-Interview gesagt, es hatte ein Kaufangebot gegeben. Allerdings sei die damals
geforderte Summe im Vergleich zu den Belastungen durch die Miete fur das Land nicht
wirtschaftlich genug gewesen. Kannst du uns sagen, weil dieses Kaufangebot ist dann
eigentlich nie weiter diskutiert worden, was da die Relationen waren?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Also wir diskutieren. Und nachdem du auch ein
ausgefuchster Verhandler bist, hast du wahrscheinlich Verstandnis, wenn ich jetzt nicht alles
nenne. Wir diskutieren natirlich zurzeit eine Verbesserung der Konditionen. Das Gebaude ist
ja nicht mehr das Jungste, und wir nutzen es trotzdem noch. Es steht momentan ein Kauf
einfach nicht zur Debatte, aber hoffentlich eine Verbesserung der Mietkonditionen.

Abg. Prasident Peter Binder: Danke.
Prasident: Eine weitere Zusatzfrage durch Abg. Aigner.

Abg. Aigner: Guten Morgen Herr Landeshauptmann! lhr habt ja schon gesprochen dartiber,
dass es eine Schéadlingsplage gibt. Es hat in der Vergangenheit aber auch andere Mangel
gegeben, wie zum Beispiel ein undichtes Dach mit Wassereintritt, herunterfallende Glasplatten
oder uberhohte Temperaturen in den Sommermonaten. Hat das Land Oberdsterreich
beziglich des angemieteten Landesdienstleistungszentrums diesbeziiglich auch
Mietzinsminderungen begehrt und auch bekommen?

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Sehr geehrter Herr Klubobmann, ich kann jetzt nicht tber
Einzelfalle sprechen, die du ganz generell ansprichst, da misste man jedem einzelnen Fall
nachgehen. Klar ist, dass bei Nutzung eines groRen Gebaudes leider auch immer wieder
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Schadensfélle auftreten, die man nicht haben will. Und da gibt es dann immer wieder
Gesprache, erstens dass das schnell wieder gelést wird, auch im Interesse unserer
Kolleginnen und Kollegen vor Ort, und dann findet das alles nattirlich Eingang in die von mir
schon angesprochenen Verhandlungen tber eine Neugestaltung.

Abg. Aigner: Dankeschon. Und danke fiir die Erhebung zum Klubobmann.
Landeshauptmann Mag. Stelzer: Herr Parteiobmann, | am very sorry!
Prasident: Weitere Zusatzfrage durch Abgeordnete Schwarz.

Abg. Schwarz: Sehr geehrter Herr Landeshauptmann! Ich mdchte nur ganz kurz eine Frage
anhangen. Welche MalRnahmen fordert das Land Oberdsterreich als Mieter beim Vermieter,
also bei der Real Treuhand, um diese unertréaglichen Zustande auch im Bahnhofsbereich, also
im Eingangsbereich, der schon von dir angesprochen wurde, zu verbessern? Also gerade die
Geruchsbeléastigung.

Landeshauptmann Mag. Stelzer: Sehr geehrte Frau Kollegin! Da ist die Frage, was man unter
Eingangsbereich versteht. (Abg. Schwarz: ,In der Tiefgarage!”) Wir sind ja dort an der
Nahverkehrsdrehscheibe. Es gibt verschiedene Eigentiimer, verschiedene Interessen. Wir
haben die OBB, wir haben die Stadt Linz, wir haben die Linz-Linien, wir haben den
Verkehrsverbund, wir haben das Land Oberé6sterreich. Aber ich kann nur sagen, das weil3
auch der Herr Landesrat Steinkellner, der sich da sehr bemuiht, dass wir mit der Stadt Linz und
den Linz-Linien im Gespréch sind, wie wir zumindest die Situation beim Busterminal
entsprechend verbessern kénnen.

Abg. Schwarz: Danke.

Prasident: Damit kommen wir zur letzten Anfrage durch Abgeordneten Aigner an Landesratin
Michaela Langer-Weninger.

Abg. Aigner: Guten Morgen Frau Landesrétin! Wie den Medien zu entnehmen war, hat Herr
Landeshauptmann Stelzer bei den Neujahrsempfangen der Volkspartei Anfang dieses Jahres
angekindigt, dass es fur Gemeinden, die mit finanziellen Engpassen kadmpfen wirden,
finanzielle Abhilfe geben wird. Welche konkreten MafZnahmen hinsichtlich der angekiindigten
Abhilfen wurden bereits umgesetzt, um die Gemeinden eben bei der Bek&mpfung der
finanziellen Herausforderungen besser zu unterstitzen?

Landesratin Langer-Weninger, PMM: Sie geehrter Herr Abgeordneter! Vielen Dank fir deine
Anfrage. Du weil3t, dass wir die Gemeinden laufend sehr gut begleiten in der Abwicklung ihrer
Projekte. Und auch wenn sie Fragen haben, stehen wir ihnen jederzeit zur Verfiigung. Das gilt
fur den Kollegen Lindner genauso wie auch fiir mein Ressort.

Wir haben zu Jahresbeginn gesehen, dass es natirlich dort und da Unsicherheiten gegeben
hat, weil viel Neues hinzugekommen ist. Die Steigerung bei den Personalkosten, die Inflation,
auch der Finanzausgleich, der ja sehr gut verhandelt worden ist, aber trotzdem die Zahlen
noch nicht verfigbar waren, die sind erst Uber die IKD zwischen den Weihnachtsfeiertagen
ausgesendet worden. Und wir begleiten nattirlich die Gemeinden hier sehr gut in dem Bereich,
dass sie ihre Budgets auch entsprechend aufstellen, begleiten und beschlielRen kénnen. Aber
in diesem Zeitungsartikel, den du erwéhnt hast, steht auch ganz klar dabei, dass man zuerst
einen klaren Blick auf die Fakten braucht und einen Uberblick, wo sich die Gemeinden
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letztendlich auch finden. Und dann man entscheiden kann, welche MalRRnahmen wir
gemeinsam auch setzen werden.

Wir wissen, dass einige Budgets in Obergsterreich noch nicht beschlossen sind. Du hast ja
auch vereinzelte Gemeinderate in den Gemeinden drauf3en, die werden dir bestétigen, dass
noch nicht alle Budgets letztendlich in den Gemeinden auch erledigt sind und beschlossen
worden sind. Wir gehen davon aus, dass jetzt im Marz einige Sitzungen sein werden, wo auch
Budgets beschlossen werden.

Ich kann dir nur den aktuellen Stand geben. Mit heutigem Tag haben wir 88 Gemeinden, die
den Harteausgleich beantragt haben. Von denen sind 29 Gemeinden, die 2023 keine
Harteausgleichsgemeinde waren. Das heil3t, wir werden jetzt die nadchsten Wochen noch
abwarten und schauen, wie viele Meldungen bekommen wir von Gemeinden, die im
Harteausgleich sind, und dann kénnen wir auch gemeinsam dariiber nachdenken, wie kénnen
wir die Gemeinden weiter begleiten?

Ich nenne nur eine MalRnahme, die wir im heurigen Jahr, mit Beginn 01.01.2024 in Umsetzung
gebracht haben, das ist die zusétzliche Unterstiitzung bei den Kinderbetreuungseinrichtungen,
Krabbelstube, Kindergarten und Hort, wo wir zur normalen Foérderquote der Gemeinde noch
einmal 15 Prozent aus den BZ-Mitteln drauflegen. Und wir haben jetzt in den ersten beiden
Monaten bereits 43 Projekte, die das beantragt haben und einen Finanzierungsplan gemacht
haben, in einer Hohe von 5,65 Millionen Euro. Also wenn sich das in den ndchsten Monaten,
aufgelegt ist es ja bis Ende 2025, so fortsetzt, wird das ein groBes und gutes
Unterstutzungspaket.

Und ich sage, ich kdnnte jetzt die ganzen MalRBnahmen der letzten Jahre auch vortragen, in
der Summe haben wir in den letzten Jahren, beginnend mit 2020, 265 Millionen Euro zuséatzlich
fur die Gemeinden auf den Weg gebracht. Das heil3t, es ist schon ein ganz klares und
deutliches Zeichen, dass wir verlasslich fir die Gemeinden an deren Seite stehen.

Prasident: Gibt es eine Zusatzfrage?

Abg. Aigner: Ja. Gibt es zu der von dir bereits erwdhnten Mal3nahme weitere konkrete Plane
fur weitere Malinahmen fur die Gemeinden im Jahr 2024 und dariiber hinaus?

Landesratin Langer-Weninger, PMM: Wie bereits erwahnt, werden wir uns den Uberblick jetzt
verschaffen und schauen, wenn die Budgets herinnen sind. Wir bekommen ja nicht die
Voranschlage grundsatzlich der Gemeinden, sondern wir bekommen nur die Gemeinden zu
uns hereingemeldet, die auch den Harteausgleich beantragen. Wenn das abschlieRend
erledigt ist, dass die Gemeinden ihre Budgets beschlossen haben, dann werden wir uns den
Uberblick verschaffen und nachdenken, ob es MaRnahmen und Moglichkeiten braucht.

Prasident: Gibt es eine weitere Zusatzfrage?

Abg. Aigner: Ja. Sind die finanziellen Mittel, die den Gemeinden zur Verfigung gestellt
werden, dann echte zusatzliche finanzielle Mittel des Landes fir die Gemeinden oder sind das
einfach nur Mittel, die zusétzlich aus dem Finanzausgleich ohnehin schon zugesichert
wurden?

Landesratin Langer-Weninger, PMM: Nachdem wir noch nicht wissen, welche konkreten
MalRnahmen wir umsetzen werden, kann ich dir auch momentan noch nicht sagen, wie wir sie
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letztendlich auch aufstellen werden. Aber du kannst dir sicher sein, wenn wir MalRhahmen auf
den Weg bringen, dann werden es Mittel sein, die den Gemeinden auch helfen.

Abg. Aigner: Dankeschon. Ich werde wieder nachfragen.
Landesratin Langer-Weninger, PMM: Davon gehe ich aus.
Prasident: Eine weitere Zusatzfrage Abgeordneter Hoglinger.

Abg. Mag. Hoglinger: Da wir noch warten missen, wie du sagst, stellt sich fir mich die Frage,
die ich dir gern stellen wiirde, ist es nicht erschreckend, dass im Mérz so viele Gemeinden
ihrer Verpflichtung nach der Gemeindeordnung noch nicht nachkommen konnten und ein
Budget erstellen konnten? Respektive ist es nicht genau das Zeichen, wie grol3 das Problem
in der Gemeinde ist?

Landesratin Langer-Weninger, PMM: Die Gemeinden kdnnen natirlich auch eigene
Gemeinderatssitzungen einberufen, um das Budget zu beschliel3en. Die Gemeinden kdnnen
trotzdem arbeiten, sind trotzdem handlungsféhig. Sie kdnnen halt keine neuen Projekte derzeit
auf den Weg bringen, wenn sie noch kein giltiges Budget haben. Aber grundsatzlich betrifft
es die Gemeinden, sie sind handlungsfahig und sie kbénnen arbeiten.

Abg. Mag. Hoglinger: Das war nicht meine Frage, aber danke.
Prasident: Damit ist die Fragestunde geschlossen.

Also die neuen Sessel haben ihre Wirkung entfaltet, neun Anfragen in einer Stunde, ich darf
gratulieren. (Heiterkeit)

Ich ersuche die Frau Schriftfiihrerin, den Eingang bekanntzugeben.

Abg. Mag. Dr. Manhal: Zuweisung des Eingangs in der 23. Plenarsitzung des
Oberdsterreichischen Landtags am heutigen 7. Mérz 2024.

Folgende Beilagen werden dem Ausschuss fir Gesellschaft zur Vorberatung zugewiesen:

Beilage 751/2024, Vorlage der O6. Landesregierung betreffend eine Vereinbarung gemaf Art.
15a B-VG zwischen dem Bund und den Landern tiber die Férderung von Bildungsmal3nahmen
im Bereich Basisbildung sowie von BildungsmaRnahmen zum Nachholen des
Pflichtschulabschlusses fir die Jahre 2024 bis 2028.

Beilage 775/2024, Vorlage der O6. Landesregierung betreffend den Gleichstellungsbericht
2024 zur Frauenstrategie fur Oberdsterreich - Frauen.Leben 2030.

Beilage 776/2024, Vorlage der O6. Landesregierung betreffend das Landesgesetz, mit dem
das O0. Kinderbildungs- und -betreuungsgesetz geandert wird (O6. Kinderbildungs- und -
betreuungsgesetz-Novelle 2024).

Folgende Beilagen werden dem Ausschuss fir Standortentwicklung zur Vorberatung
zugewiesen:
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Beilage 752/2024, Vorlage der O0. Landesregierung betreffend der Genehmigung einer
Mehrjahresverpflichtung des Landes Oberosterreich zur Kostenbeteiligung an den
Studiengangen in den Fachhochschulstandorten in Oberdsterreich der FH OO Studienbetriebs
GmbH.

Beilage 761/2024, Initiativantrag betreffend Energie-Infrastrukturbtindelung im Muhlviertel.

Folgende Beilagen werden dem Ausschuss fir Gesundheit und Soziales zur Vorberatung
zugewiesen:

Beilage 753/2024, Vorlage der OO6. Landesregierung betreffend den Bericht Uber die
Forderungen der Projekte Errichtung, Zu- und Umbau von Alten- und Pflegeheimen in
Oberosterreich aus Mitteln der Sozialhilfe des Landes Oberdsterreich.

Beilage 760/2024, Vorlage der O6. Landesregierung betreffend eine Vereinbarung gemaf Art.
15a B-VG, mit der die Vereinbarung gemal} Art. 15a B-VG zwischen dem Bund und den
Landern uber die gemeinsame Forderung der 24-Stunden-Betreuung geandert wird.

Folgende Beilage wird dem Ausschuss fir Finanzen und Kommunales zur Vorberatung
zugewiesen:

Beilage 773/2024, Vorlage der O6. Landesregierung betreffend eine Vereinbarung geman
Artikel 15a B-VG uber die Etablierung einer gebietskdrperschaften-ubergreifenden
Transparenzdatenbank.

Folgende Beilagen werden dem Ausschuss fir Infrastruktur zur Vorberatung zugewiesen:

Beilage 777/20242, Vorlage der O0. Landesregierung betreffend die Genehmigung einer
Erhéhung der Mehrjahresverpflichtung fir das Gesamtprojekt Neue Donaubriicken
Mauthausen.

Beilage 778/2024, Vorlage der O06. Landesregierung betreffend die Genehmigung einer
Mehrjahresverpflichtung gegeniiber der OOVG fir die wettbewerbliche Vergabe des
Stadtbusses Traun im Zeitraum 14. Dezember 2025 bis 10. Juli 2033.

Beilage 779/2024, Vorlage der O06. Landesregierung betreffend die Genehmigung einer
Mehrjahresverpflichtung fur die Weiterfuhrung der bestehenden Graphenintegrations-
Plattform (GIP) im Verein OVDAT.

Folgende Beilagen sollen gemalR Paragraf 25 Absatz 6 OO. LGO 2009 keinem Ausschuss
zugewiesen werden:

Beilage 762/2024, Initiativantrag betreffend Sicherstellung von Finanzierung und Ausbau des
Gewaltpraventionsprojekts "StoP - Stadtteile ohne Partnergewalt".

Beilage 763/2024, Initiativantrag Dbetreffend Fo6rderung von Kleinwindkraftanlagen
(Mikrowindkraftanlagen) fur Haushalte.

Beilage 764/2024, Initiativantrag betreffend Sicherung der ober¢sterreichischen Ricklagen in
der OGK.
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Beilage 765/2024, Initiativantrag betreffend Verlangerung des Strompreiskosten-
Ausgleichsgesetzes.

Beilage 766/2024, Initiativantrag betreffend Rucknahme der Kirzungen des
Aktionsprogrammes Leerstand- und Brachflachenrevitalisierung.

Beilage 767/2024, Initiativantrag betreffend Sanierungsplan fiir obergsterreichische 6ffentliche
Gebéaude zur Betriebskostensenkung und fur Klimaschutz.

Beilage 768/2024, Initiativantrag betreffend die flachendeckende Einfiihrung einer
Sachleistungskarte in der Grundversorgung.

Beilage 769/2024, Initiativantrag betreffend Automatisches Pensionssplitting.

Beilage 770/2024, Initiativantrag betreffend die Aufnahme der Summerauerbahn in das
Zielnetz 2040 und die Aufnahme der Summerauerbahn und der Pyhrnbahn in die
europaischen , TEN-T-Kernnetze“.

Beilage 771/2024, Initiativantrag betreffend die Beibehaltung und Weiterentwicklung der
Pendlerentlastungen.

Beilage 772/2024, Initiativantrag betreffend OO. RaumordnungsmaRnahmen entsprechend
der so genannten Osterreich Deklaration ,Boden schiitzen & Zukunft ermdoglichen®.

Folgende Beilage soll gemalR Paragraf 25 Absatz 5 O6 LGO 2009 keinem Ausschuss
zugewiesen werden:

Beilage 774/2024, Vorlage der O6. Landesregierung betreffend eine Vereinbarung gemaf Art.
15a B-VG uber die Finanzierung der flachendeckenden und bedarfsgerechten Bereitstellung
von Frithen Hilfen in Osterreich (,Friihe-Hilfen-Vereinbarung®).

Prasident: Ich danke ihnen. Wie die Schriftfihrerin weiters angekundigt hat, schlagen die
Unterzeichner der Beilage 762/2024 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung
zuzuweisen. Bei der Beilage 762/2024 handelt es sich um den Initiativantrag betreffend
Sicherstellung von Finanzierung und Ausbau des Gewaltpraventionsprojekts ,StoP —
Stadtteile ohne Partnergewalt”. Hiezu ist ein Geschéaftsbeschluss des Obergsterreichischen
Landtags erforderlich. Ich er6ffne Uber den Antrag, dass der Beilage 762/2024 die Dringlichkeit
zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Renate Heitz.

Abg. Heitz: Sehr geehrter Prasident, sehr geehrte Mitglieder der Landesregierung, liebe
Kolleginnen und Kollegen hier im Landtag und geschatzte Zuseherinnen und Zuseher! Letzte
Woche hat Landeshauptmann-Stellvertreterin Haberlander gemeinsam mit dem Frauenreferat
den Gleichstellungsbericht 2024 présentiert, der im Rahmen der Frauenstrategie fir
Oberdsterreich erstellt wurde. Wéhrend in den meisten Bereichen immerhin minimale positive
Veranderungen feststellbar sind, steht auf Seite 84: Eindeutige Tendenz nach oben gibt es
beim Thema Gewalt an Frauen. Tatsachlich sind die Zahlen mehr als schockierend. Wurden
im Jahr 2013 noch 1.774 von Gewalt betroffene Frauen im Gewaltschutzzentrum betreut, so
ist die Anzahl zehn Jahre spéter mit 3.779 von Gewalt betroffenen Frauen um 2.000 Frauen
angestiegen. Diese Zahlen schrecken einfach auf. Solche Steigerungen gibt es sonst in
keinem anderen Bereich.
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Das heil3t, wir missen alles tun, damit die Frauen gar nicht so weit kommen, ein
Gewaltschutzzentrum aufsuchen zu missen. Wir missen der M&nnergewalt durch geeignete
MalRnahmen schon im Vorfeld entgegenwirken.

So eine erfolgreiche Mallnahme, deren Wirken auch wissenschaftlich belegt ist, ist Stadtteile
ohne Partnergewalt, kurz StoP. Was tut StoP? Das Projekt StoP vermittelt das notige Wissen,
um auf ein gewaltfreies Zusammenleben hinzuarbeiten. Denn nur, wenn man weif3, wie man
bei Gewalt gegen Frauen richtig reagiert, kann man sie unterbinden beziehungsweise auch
fur die Zukunft verhindern. StoP hat in den vergangenen Jahren an unterschiedlichen
Standorten in Oberdsterreich bereits gewirkt. Es gibt das Projekt in Linz und Wels mit jeweils
zwei Standorten und in Perg. Dort hat StoP bewiesen, wie wichtig es ist, dem direkten Umfeld
Informationen, Handlungsstrategien und Impulse zu bieten.

Was kann ich tun als Nachbarin, wenn ich nachts vermehrt Gerausche aus der Nebenwohnung
wahrnehme, als wirden Mébel verschoben oder Dinge gegen die Wand geschleudert? Wie
handle ich, wenn ich hausliche Gewalt vermute, ohne aber die Aggression weiter zu
verstarken? Das sind die Fragen, Uber die StoP versucht, aufzuklaren. Mit
Informationsstammtischen, Nachbarschaftstreffen, durch Flugblatter in Stiegenh&usern und so
weiter werden Wege der Zivilcourage gegen Gewalt an Frauen aufgezeigt und dadurch ein
Bewusstsein fur Gewalt an Frauen geschaffen.

Die Weiterfihrung des Projekts ist daher hoch notwendig. Das Bundesministerium fur
Soziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz sichert immer nur bis zum Mai eines
Jahres die notwendigen Mittel, und noch dazu deckt das Geld vom Bund immer nur einen Tell
der Kosten fur einen Standort. Das heif3t, aktuell fir die zwei Standorte in Linz zahlt auch noch
die Stadt Linz dazu.

Beim StoP-Projekt arbeiten ungemein engagierte Frauen, die aber von Jahr zu Jahr um den
Fortbestand ihres Projekts und die Sicherung der Finanzierung bangen mussen. Das gehort
sich nicht fiir eine Einrichtung, die im Gewaltschutz so essentiell wichtige Arbeit leistet. Denen
muss man die besten Bedingungen schaffen und keine unklaren Aussichten. Darum unser
Antrag! Wir brauchen StoP noch lange und wir brauchen StoP auch in anderen Teilen
Oberdsterreichs. Funf Standorte sind fur ein Flachenbundesland wie Obergsterreich eindeutig
zu wenig. (Beifall)

Wir fordern daher, die Fortsetzung der bestehenden Gewaltpraventionsprojekte StoP in
Oberdsterreich sicher zu stellen sowie den Ausbau um mindestens zwei zusatzliche Standorte
eher im Stidwesten des Landes und mit der Bundesregierung in Verhandlung zu treten, damit
diese die Kosten auch mdglichst rasch und umfassend tbernimmt.

Im Land Salzburg hat der Landtag einen einstimmigen Beschluss gefasst, in allen Bezirken
StoP mit Landesfinanzierung einzurichten. So viel ist die Sicherheit der Frauen den
Salzburgern wert. Das ist es, was wir hier auch in Oberdsterreich in den Fokus nehmen
missen. Die aktuelle Finanzierung durch den Bund lauft im Mai 2024 aus, deswegen die
Dringlichkeit. Kimmern wir uns gemeinsam um den Fortbestand dieses wichtigen Projekts.
Das sind wir den Frauen in diesem Bundesland schuldig. Ihre Sicherheit hat oberste Prioritat.
Daher bitte ich um Zustimmung. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Gruber.
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Abg. Gruber: Sehr geehrter Herr Prasident, geschéatzte Damen und Herren im Plenum, werte
Gaste auf der Galerie, vor allem aus der Kommunalpolitik aus meinem Bezirk Kirchdorf,
herzlich willkommen und nattirlich unsere Nachwuchstalente, geschétzte Landsleute an den
Bildschirmen! Was es vor allem braucht, ist einmal ein Stopp des falschen politischen
Ansatzes. Was uns eint, ist sicher, wenn ich mir da diese Plakette vor Augen halte, dass uns
Gewaltschutz alle angeht, das ist richtig, und dass wir alles tun missen, da stimme ich meiner
Vorrednerin auch noch zu.

Aber dieser Debattenbeitrag hat uns wieder aufgezeigt, dass wir nur wieder bei der
Symptombekampfung herumirren und nicht an die Ursachen gehen wollen. (Zwischenruf Abg.
Mag. Hoglinger: ,Aber, heil3t das, es stimmt nicht, willst du das sagen?“) Das ist nicht unser
Ansatz. Daher eine ganz personliche Frage einmal in diesem Raum. Wer von den Damen und
Herren Abgeordneten hat eine Tochter? (Zwischenruf Abg. Margreiter: ,Mehrere Tochter!®)
Mehrere Tochter! Jetzt malen wir uns einmal das Schrecklichste vom Schrecklichen aus, und
ich verweise auf diesen Fall in Wien. Wir denken einmal daran, wenn das mit einer unserer
Tochter geschehen wiirde. Die &hnliche Situation mit diesem zwolfjahrigen Madchen, das tber
mehrere Monate von 17 Migranten sexuell missbraucht wurde. Was wiurden wir als Elternteil
dazu sagen? Was wirden wir dazu sagen, ganz ehrlich? (Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger:
,und deswegen seid ihr fir Gewalt gegen Frauen? Das ist ja schon wieder ein
Auslanderthema!* Zwischenruf Abg. Margreiter: ,Falsch! Diese Frauen trauen sich gar nicht
zu sagen, dass Gewalt zuhause passiert!*) Gerade deshalb hétte ich mir von jener Partei, vor
allem auf der linken Seite erwartet, dass sie endlich aufschreit und endlich der Wahrheit ins
Auge blickt (Zwischenruf Abg. Margreiter: unverstandlich) und nicht immer nur eine verkehrte
Weltbilddebatte vom Zaun bricht und im Symptombereich herumirrt, sondern an die Ursachen
zu gehen und dem Offensichtlichen endlich mit ordentlichen politischen Lésungsanséatzen
entgegenzutreten. (Beifall. Zwischenruf Abg. Margreiter: ,Warum habt ihr das nicht gemacht,
wie ihr in der Regierung ward?*)

Wenn wir wieder von der FPO sprechen, dann féallt mir der Premierminister von Kanada ein,
Justin Trudeau, der gesagt hat: Wir dirfen nicht zulassen, dass kulturelle oder ethnische
Hintergrinde als Entschuldigung fir Gewalt gegen Frauen dienen. Jede Frau hat das Recht
auf Sicherheit und Schutz. (Zwischenruf Abg. Margreiter: ,Ganz richtig!”) Ich erinnere mich an
die zahlreichen Aktionen, zum Beispiel dem Fahnen hissen, wunderbar, ein Zeichen setzen,
ein Foto machen. Was kommt dann danach? Dann wird es wieder ruhig, anstatt dass einmal
einer aufstehen wirde und sagt, wir haben das Hauptproblem bei den Zugewanderten.
(Unverstandliche Zwischenrufe. Zwischenruf Abg. Margreiter: ,Das stimmt nicht, das ist nicht
korrekt!*) Bei dem Frauenbild der Zugewanderten, und da stelle ich mir die Frage als
Abgeordneter in diesem Hause, wo ist da die Empérung? Wo ist da die Frage nach dem
Lichtermeer? (Zwischenruf Abg. Mag. Hdoglinger: ,Redest du von den Taliban?®) Ich hore
nichts. (Zwischenruf Abg. Margreiter: ,Warum habt ihr nichts gemacht, wie ihr in der
Bundesregierung ward?“) Ich wirde mir einmal wirklich verinnerlichen, wie es in dieser
Kinderseele dieses zwdlfjahrigen Madchens ausschaut. Da haben wir wieder die Ubliche
Debatte. (Zwischenruf Abg. Margreiter: ,Es ist egal, was wir reden, ihr habt immer das Ubliche
Thema!”) Reden wir driiber, setzen wir nur auf Pravention in der Ublichen Art und Weise, aber
einen Wandel und einen ernsten Zugang, was Losungsansétze betrifft, erkenne ich nicht.

Ich war sehr enttduscht, ich hatte die grol3e Hoffnung, der Herr Bundeskanzler tritt auf und
sagt, jawohl, jetzt missen wir einmal richtig etwas machen. Er hat gesagt, ja wir reden einmal
dariber. (Zwischenruf Abg. Margreiter: unverstandlich) Ich glaube, die Zeit des Redens ist
vorbei. Wir miissen das so ansprechen, wie es ist. Die Schuldfrage, all jene, die seit 2015
zugeschaut haben, Jahr fur Jahr, (Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: ,Der Kickl hat 2019
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zugeschaut!*) was an importierter Gewalt und Kriminalitat zugelassen wurde, Stichwort
Willkommensklatscherei, die immer noch da ist unter dem Deckmantel Asyl. (Zwischenruf Abg.
Mag. Hoglinger: ,Hast du ein anderes Thema auch! Kannst du nichts anderes diskutieren?*)
Wunderbar, keine Lehren daraus gezogen! Das ist jedem egal, lieber nur ein paar
Beratungsstellen, lieber nur ein bisserl ein Steuergeld in die tblichen Vereine und in die
Pravention. (Zwischenruf Abg. Mag. Hdoglinger: ,Konferenz gestrichen!®)

Wo ist die Ursachenbekampfung? Da habe ich noch nichts gehért. (Zwischenruf Abg.
Margreiter: ,Wir auch nicht!*) Ich kann euch das sagen. Der qualitative Unterschied zwischen
euch und uns ist, wir wollen handeln, ihr wollt Sitzkreise, wir wollen anpacken, ihr tut weiter
streicheln, wir wollen den Fokus auf die Ursachenbek&ampfung, und ihr bleibt bei eurer
Scheuklappenpolitik. (Zwischenruf Abg. Margreiter: ,Ihr redet nur, und es wird nichts anders!*)

Daher zum Abschluss in der gebotenen Kiirze! Es gibt nur dichte Grenzen, es gibt nur
Abschiebungen, und jede Abschiebung ist eine zu wenig. (Zwischenruf Abg. Margreiter:
unverstandlich. Zwischenruf Abg. Mag. Hoéglinger: unverstandlich) Nur so kénnen wir eine
sichere Zukunft fir unsere Frauen in diesem unserem Lande gewahrleisten. (Zwischenruf Abg.
Mag. Hoglinger: ,Das ist faktenlos!") Realistisch nur mit der FPO, und realistisch gibt es heuer
mehrere Gelegenheiten, das zu dokumentieren mit dem richtigen Kreuzerl. Wir lehnen die
Dringlichkeit ab. (Beifall)

Prasident: Auf der Galerie Platz genommen haben weiters wiederum Schuler der
Berufsschule Vocklabruck-Gmunden, die ich sehr herzlich begrif3e und wir freuen uns, dass
ihr bei uns seid. Als N&chste zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Gneil3l.

Abg. Gneil3l: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Frauenlandesrétin Christine Haberlander,
Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhoérerinnen und Zuhorer! Gewalt passiert leider viel zu oft,
Gewalt wird von manchen akzeptiert, weil sie es nicht besser kennen oder besser wissen, und
fur manche ist Gewalt ein ganz normaler Bestandteil in ihrem Leben. Das ist nicht normal. Das
durfen wir nicht zulassen. Und niemandem darf man Gewalt zumuten, und kein einziger
verdient es, dass Gewalt an der Frau, aber auch an dem Mann, gebraucht wird. (Beifall)

Wir brauchen Zivilcourage, Nachstenhilfe, wir dirfen nicht wegschauen. Auch das Land
Oberdsterreich schaut nicht weg und hat einige MalRnahmen dahingehend schon, sei es die
Frauenberatungsstellen, Online-Beratungen, wo es auch geschafft worden ist, die sprachliche
Barriere zu beheben, und weitere Projekte. Ein grof3er Dank an unsere Frauenlandesratin
Christine Haberlander und Frauenreferatsleiterin Beate Zechmeister, aber vor allem jenen
Frauen und Beraterinnen, die vor Ort draufRen sind und unmittelbar bei den Frauen sind, ihnen
helfen und unterstiitzen, aus solchen misslichen Lagen zu kommen. (Beifall)

Einen wesentlichen Beitrag dazu leistet das Projekt StoP — Stadtteile ohne Partnergewalt. Ein
Projekt, das in Hamburg erforscht und erprobt worden ist und Gott sei Dank von der
Bundesebene auch fiir Osterreich ausgerollt wurde und bundesfinanziert ist. Uber das tolle
Projekt StoP haben wir uns auch schon im Unterausschuss Frauen beraten und die sehr
erfahrene Auskunftsperson Maria Rosslhumer da gehabt. Weiters ist das Projekt auch bei der
Landesfrauenreferentinnenkonferenz im September groRes Thema gewesen und wir
schlielBen uns der Vorgehensweise der Landesfrauenreferent/innenkonferenz an, dass der
Bund aufgefordert wird, MaRnahmen zu ergreifen fir eine langfristige Finanzierung, aber auch
eine Evaluierung.
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Wir befiirworten diese Vorgehensweise und sind gespannt auf Informationen seitens des
Bundes im Ausschuss. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Bammer.

Abg. Mag. Dr. Bammer: Danke Herr Prasident, sehr geehrte Kollegen und Kolleginnen, liebe
Zuhorerinnen und Zuhorer, die hier bei uns im Haus sind und vor den Bildschirmen! Ja, wir
haben es schon gehort, der kirzlich prasentierte Gleichstellungsbericht, der hat uns wieder
vor Augen gefiihrt, dass der Gewaltschutz in Ober6sterreich weiterhin ausbaufahig ist, dass
es einfach noch nicht ausreicht.

Wir haben den zweithdchsten Wert im Osterreichvergleich bei der Zahl der Betretungs- und
Annahrungsverbote, und wir héren es aus allen moglichen Beratungsstellen, dass die
Ressourcen einfach nicht ausreichend sind.

Ich betone das an vielen Stellen, und daher auch an dieser. Der Ausbau auch von der
Mannerberatung ist wirklich, wirklich wichtig. Wir sprechen immerhin von Gewalt gegen
Frauen, die von Mannern ausgeht. Von Frauen, die von Ma&nnern ermordet werden. Schutz
vor Gewalt, Sicherheit von Frauen und Madchen ist keine Frauenangelegenheit. Es betrifft uns
alle. Wir brauchen eben konkrete MalRnahmen und Ldsungen. Diese Lésungen vermisse ich
leider immer in den Wortmeldungen der FPO. Wo sind denn eure Lésungen? (Zwischenruf
Abg. KO KommR Ing. Mahr: ,.Du musst zuhéren!*) Ein entschlossenes Handeln, um Opfer vor
Gewalt zu schitzen und fur ein Sicherheitsgefuhlt zu sorgen, Zivilcourage zu férdern?
(Zwischenruf Abg. Gruber: ,Ursachenbekampfung!®)

Eine MalRRnahme, die wir unbedingt brauchen, ist eben, gut funktionierende
Praventionsprojekte am Leben zu erhalten, so wie dieses von StoP. Genau diese
Praventionsprojekte eben Leben retten kénnen. Daher stimmen wir dem Antrag nattrlich zu.
Danke. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Hausler.

Abg. Hausler, BSc: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Menschen im hohen Landtag, wertes
Regierungsmitglied, liebe Menschen auf der Galerie, herzlich willkommen liebe Schiler und
vor allen Dingen liebe Menschen zuhause online an den Bildschirmen! Es sind jetzt schon
einige Emotionen hier hochgegangen. Da darf ich anknipfen, zumindest versuchen
anzuknupfen.

Gewalt, Gewalt ist, wie wir wissen, Kontrolle. Gewalt ist die Fahigkeit, etwas zu beeinflussen,
etwas zu dominieren, etwas zu kontrollieren. In dem hier eingebrachten dringlichen Antrag
geht es ja darum, gezielte Malinahmen gegen hausliche Gewalt, die ja zum gréldten Teil
Partnerschaften betrifft, auf lange Sicht in Oberdsterreich, die Malinahmen auszubauen und
die dafuir notwendigen finanziellen Mittel auch langfristig zur Verfiigung zu stellen.

Ich darf vorwegnehmen, dass wir sowohl der Dringlichkeit als auch dem Inhalt dieses Antrags
selbstverstandlich unsere Zustimmung erteilen und darf hier kurz anfihren, dass der Kollege
Gruber wahrscheinlich etwas falsch verstanden hat. Es geht in diesem Antrag um
Partnergewalt, die ja nichts mit dem Migrationshintergrund zu tun hat. (Zwischenruf Abg.
Gruber: ,Schaue dir die Zahlen an!” Beifall.)
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Vielleicht darf ich dir einmal empfehlen, dass du mit Vertretern der Frauenberatungsstellen
einmal ein intensives Gesprach fuhrst, (Zwischenruf Abg. Gruber: ,Die habe ich schon
personlich unterstiitzt!) dann wirst du erkennen, dass diese Partnergewalten in allen Familien
stattfinden.

Die letzten Tage haben nattirlich gezeigt, und das, ist das was du hier instrumentalisiert hast,
dass Gewalt vor allen gegen Frauen und leider auch gegen Madchen in unserer Gesellschaft
leider allgegenwaértig geworden sind. Die Frage nach den Ursachen dieser Gewaltausiibungen
l&sst leider auf Antworten hoffen, auf die auch Fachpersonalen immer wieder versuchen, mit
verschiedenen Blickwinkeln draufzuschauen. Es gibt ja verschiedene Erklarungsansatze, aber
abschliel3end keine Antwort, warum es speziell in diesem Feld zu dieser massiven Zunahme
von geschlechterspezifischer Gewalt gekommen ist.

Dabei gilt es, die einzelnen Ebenen der Gewaltentstehung zu beleuchten. Da gibt es auf der
einen Seite die Wirkungsebene des einzelnen Individuums hin bis hin zur Beziehung weiter
zur Gemeinschaft und schlussendlich zur Wirkungsbeziehung der Gesellschaft, und alle
Ebenen kommen bei der Entstehung von Gewalt zum Tragen. Ganz wichtig ist es zu
erwahnen, dass vor allem die Tatsache, dass soziale Isolation also dieser Familien haufig auch
zur Entstehung von Gewalt beitragen. Das ist leider genau jede soziale Isolation, die ja leider
in den letzten vielen Jahren vor allen Dingen von Regierungen beflrwortet wurden.

Das Projekt StoP haben wir schon gehdrt, ist ja erwahnt worden. Stadtteil ohne Partnergewalt
hat es sich zum Ziel gemacht, genau diese héausliche Gewalt zu bek&mpfen. Es holt ein
tabuisiertes Thema durch wirksame und zielgerichtete MaRnahmen in die Offentlichkeit und
bietet vor allen Dingen Anlaufstellen fiir die betroffenen Frauen und Familien.

Bei der Entstehung von dieser mannlichen Gewalt gegen Frauen, die ja sowohl auf physischer
als auch psychischer Ebene eine grof3e Reichweite hat, spielt unser gesamtgesellschaftliches
Wirken eine hohe Rolle. Das wissen wir.

Auf einen Aspekt, der jetzt noch nicht gefallen ist, mochte ich noch ganz kurz eingehen. Wir
sprechen auch héaufig von mitbetroffenen Zeugen dieser Gewalt, das sind nadmlich unsere
Kinder. Jede Intervention, die wir fliir den Schutz von Gewalt betroffenen Frauen setzen, das
ist auch der Schutz unserer mitbetroffenen Kinder. Das unterbricht diese Abwartsspirale, und
die sorgt fir eine gesunde Gesellschaft. Leider erleben in Osterreich und auch in
Oberosterreich Kinder unterschiedlichste Formen von héauslicher Gewalt, wenn sie Zeugen
beispielsweise von Vergewaltigung oder einer Misshandlung von der Mutter werden.

Haufig sind die Kinder auch direkten Erfahrungen ausgesetzt. Auf psychischer Ebene ist das
Aufwachsen in so einer gewalttatigen Atmosphare, die gepragt ist von Spannung, Bedrohung,
Demitigung ursachlich dafiur verantwortlich, dass dieses destruktive Konfliktverhalten dann
ebenso in das Erwachsenenalter dieser Kinder Ubertragen wird.

Hier gilt es als Gesellschaft und Politik entschlossen gegenzusteuern. Neben dem genannten
Projekt brauchen wir natirlich auch positive Vorbilder, und ich darf hier vor allen Dingen
positive mannliche Vorbilder nennen, die wir vor allen Dingen in unseren Kindergarten und
Schulen brauchen, die dort auch demonstrieren, dass es auch ohne Gewalt geht.

So kann es uns zukinftig gelingen, dass man aus dieser destruktiven Energie in etwas
Positives zurlickkehren und aus der rohen Gewalt eine gewaltige gesellschaftliche Anderung
herbeifhren konnen. Ich darf mich an dieser Stelle selbstverstandlich bei den ganzen
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beteiligten Menschen und Organisationen bedanken, die sich seit vielen, vielen Jahren in
Oberdsterreich mit Nachdruck dem Thema der Pravention der hauslichen Gewalt beschéaftigen
und hier einen wichtigen Teil der Losung darstellen. Herzlichen Dank. (Beifall)

Prasident: Als letzte Rednerin zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Engl.

Abg. Mag. Engl: Danke Herr Prasident, sehr geehrte Frau Landeshauptmann-Stellvertreterin,
liebe Kolleginnen und Kollegen, werte Zuseherinnen auf der Tribiine und zuhause an den
Bildschirmen! Was sagen, was tun, ist das Motto von StoP. Das Projekt wurde jetzt schon
eingehend beschrieben.

Ich méchte schon nochmal ganz kurz darauf eingehen, was unser Vorredner, Herr Kollege
Gruber, gesagt hat. Ich bin immer wieder erstaunt, der Beweis ist wieder einmal mehr erbracht.
Der FPO ist offensichtlich die Sicherheit unserer Frauen, Madchen und Tdchter, du hast die
Frage sehr berechtigt nach den Téchtern gestellt, ich wiirde einmal anregen, dass wir uns
auch mit der Frage beschéftigen, wie viele Téchter von unseren Tochtern, von Partnergewalt,
Vatergewalt, Onkelgewalt, Bridergewalt betroffen sind? Es ist ndmlich ein Grof3teil, der in der
Familie stattfindet. Das ist auch das Thema von StoP.

Wenn es um die Lésungsansétze geht, ich darf erinnern, der Herr Kickl als Innenminister hat
als erstes was getan? Die notwenigen Fallkonferenzen abgeschafft. Das ist das, was die FPO
macht, wenn es um Gewaltschutz geht. (Zwischenruf Abg. Gruber: ,Immer dieselbe
Fehleinschatzung!“ Beifall.)

Was sagen, was tun, wenn zum Beispiel ein Polizist einer StoP-Projektkoordinatorin sagt, dass
ihre Arbeit so wichtig sei und er um jeden einzelnen Kontakt von ihr zu Menschen froh ist, der
vor einem von ihm notwendigen Einsatz zum Beispiel einer Wegweisung passiert, weil dieser
praventive Einsatz leben rettet, dann ist die Bedeutung dieses Projektes eigentlich schon ganz
gut zusammengefasst.

Die letzten Jahre haben uns als Gesellschaft viel abverlangt. Es ist viel aus den Fugen geraten
und die ersten, die diese Verédnderungen immer spiren, eben auch Zuhause, das sind die
Frauen. Das habe ich auch schon einmal hier bei einer Rede gesagt, egal, ob in
Kriegsgebieten oder in der oberdsterreichischen Wohlstandsgesellschaft, das betrifft Frauen
auf der ganzen Welt, weil Gewalt in Krisenzeiten immer prosperiert und in den privaten vier
Wanden besonders.

Gewalt entsteht dort, wo Unausgewogenheit und Machtgefalle herrschen. Da fangen wir an
bei den Rollenbildern. Die Rollenbilder gibt es in vielen Kulturkreisen. Ich bin ja da ganz dabei,
aber wir dirfen nicht immer davon ausgehen, dass es nur einen Kulturkreis gibt, der mit Gewalt
irgendwie etwas zu tun hat und die anderen von dem ausgenommen sind. Das ist einfach nicht
so. Wir brauchen uns nur die Rollenbilder, die auch hier teilweise noch gelebt werden,
anschauen, die zu Ungerechtigkeiten fihren. Warum erwahne ich das immer wieder, die
Rollenbilder? Weil die Schieflagen und auch die 6konomischen Schieflagen, es war gerade
diese Woche der oberdsterreichische Equal Pay Day, der uns wieder vor Gesicht gefiihrt hat,
wie schlecht Frauen immer noch im Vergleich zu den mannlichen Kollegen bezahlt werden.
Alles das fuhrt zu Gewalt und genau bei diesem niederschwelligen Zugang. Ich bin ja da auch
ganz dabei, dass wir nicht immer nur Gewaltschutzmafl3nahmen férdern missen, sondern eine
Gesamtstrategie haben missen, und StoP ist eben ein sehr wichtiger Teil dieser
Gesamtstrategie, weil es darum geht hinzuschauen, hinzuhdren, zu helfen.
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Ich mdchte ganz kurz zu meinem Bezirk zu sprechen kommen, weil im Bezirk Perg gibt es an
der Frauenberatung angesiedelt auch dieses StoP Projekt, einer von fiinf Standorten, und mit
diesen Frauen bin ich sehr viel im Austausch, warum das so wichtig ist. Gewalt ist eben keine
Privatsache. StoP ist ganz wichtige Beziehungsarbeit, ganz wichtige Sensibilisierungsarbeit,
und das unterscheidet dieses Projekt auch von so vielen anderen, weil es sehr menschennah
ist, sehr niederschwellig ist und sehr lebensnotwendig ist. Diese schon genannten
Hausturgespréache, die klaren viel auf und nehmen die Scheu. Warum ist das eigentlich so
wichtig, dass man die Scheu nimmt? Weil natirlich Gewalt immer auch was zu tun hat mit
einem Schamgefuhl, mit der Thematik, dass ich nicht dariiber sprechen will, dass ich mich
nicht traue, dass ich Angst habe, wenn ich in der Nachbarwohnung etwas hdre und vielleicht
die Polizei rufe, ich dann diskreditiert werde oder angegriffen werde, weil das ist ja nicht so
angenehm, dass man das macht. Das genau leisten die Betreuer/innen, die Hauptamtlichen,
aber auch noch die viel mehr freiwilligen, ehrenamtlichen Menschen, die sich bei
Stammtischen, bei Workshops, bei Abenden, bei Projekten treffen, um diese
Sensibilisierungsarbeit zu leisten. Die treffen sich, und das Netzwerk wird immer grof3er.

In Perg wurden im letzten Jahr 700 solcher sensibilisierenden Gesprache gefiihrt, und somit
mindestens 700 Menschen auf diese Thematik sensibilisiert. Die geben das weiter, und darum
ist das so wichtig. Ja, wir haben diesen Antrag sogar mitgezeichnet, weil wir der Meinung sind,
natirlich gehort das ausgebaut. Es gehdrt auf Bundesebene abgesichert, langfristig
abgesichert. Die Grinen setzen sich da sehr viel ein daflir, dass es auch wieder verlangert
wird. Ich gehe davon aus, dass das auch wieder passiert, aber natirlich, ich bin ganz dabei,
das muss langfristig passieren. Die Mitarbeiter/innen missen wissen, wie es weiter geht, noch
dazu, weil es so wichtig ist.

Was naturlich auch dazukommt, das betrifft auch uns in Oberdsterreich. Wir missen alle
unseren Beitrag leisten auf allen Ebenen. Die Freiwilligen in den Gemeinden. Die Gemeinden
stellen sehr viele Anfragen. (Prasident: ,Bitte zum Schluss zu kommen!®) Ich bin auch sehr
dabei, dass wir die Standorte ausbauen und ich bitte hier einen Tag vor dem Weltfrauentag
doch auf Uberparteiliche Kooperation und um Unterstiitzung der Dringlichkeit und des Inhaltes.
Vielen Dank. (Beifall)

Prasident: Es ist niemand mehr zu Wort gemeldet. Ich schlieRe daher die Wechselrede, und
wir kommen zur Abstimmung.

Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Dringlichkeit zur Beilage 762/2024 zustimmen,
ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der sozialdemokratischen
Fraktion, die Abgeordneten der Fraktion der MFG, die Abgeordneten der Fraktion der NEOS
und die Abgeordneten der Fraktion der Grinen heben die Hand.) Dieser Antrag ist mit
Stimmenmehrheit abgelehnt. Ich weise die Beilage 762/2024 dem Ausschuss fir Gesellschaft
zur Vorberatung zu.

Wie die Frau Schriftfihrerin weiters angekundigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
763/2024 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei der Beilage
763/2024 handelt es sich um den Initiativantrag betreffend Forderung von
Kleinkraftwindanlagen, Mikrowindkraftanlagen  fur ~ Haushalte. Hiezu ist ein
Geschéftsbeschluss des O6. Landtags erforderlich.

Ich er6ffne Uber den Antrag, dass der Beilage 763/2024 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die
Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Antlinger.
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Abg. Antlinger, B.Ed.Univ.: Vielen Dank Herr Prasident, sehr geehrter Herr Landesrat, liebe
Kolleginnen und Kollegen, geschatzte Zuseherinnen und Zuseher! Ja, Windenergie ist einer
der sichersten und umweltfreundlichsten Arten, um Strom zu produzieren. Wenn wir in
Osterreich von Windenergie sprechen, reden oder denken wir zumeist an groRe Windriesen,
an groBe Windrader. Kaum Beachtung in der o6ffentlichen Debatte finden jedoch die
sogenannten Kleinwindrdder beziehungsweise Mikrowindkraftanlagen. Das liegt in
Oberdsterreich auch vor allem daran, dass der aktuelle gesetzliche Rahmen ein signifikantes
Hindernis fur die Implementierung und den Betrieb dieser Energiequellen darstellt,
insbesondere auch im Hinblick auf Abstandsvorschriften, die in vielen Fallen die Installation
dieser Kleinwindrader auf Hausdéachern, Garagendachern oder der Gartenhiitte unpraktikabel
machen.

Die Vorteile der Kleinwindkraft oder dieser Mikrowindkraftrader liegen aber auf der Hand, weil
es eine dezentrale Energieversorgung ermdglicht, weil es unsere Abhangigkeit von fossilen
Brennstoffen senkt und verringert und somit aktiv auch zum Klimaschutz beitragt. Ich glaube,
das ist auch ein Vorteil, den man nicht au3er Acht lassen darf, diese Kleinwindkraftanlagen
sind in der Lage, in Regionen, die abseits grol3er Windparks liegen, wertvolle Beitrage zur
lokalen Energieversorgung zu leisten. Sie stellen namlich somit auch eine wichtige Erganzung
zu anderen erneuerbaren Energietechnologien dar.

Sie sind aber in Wahrheit auch eine ideale Erganzung fur all jene Haushalte, die bereits eine
PV-Anlage mit Speicher zum Beispiel zuhause haben, weil eben bei passender Windstarke
die Speicher auch nachts aufgeladen werden kénnen, und wir wissen auch, dass vor allem in
sonnenarmen Monaten einfach mehr Wind geht. In den kélteren und dunkleren Monaten ist es
allgemein so, dass wir mehr Strom brauchen, das heif3t, da ware es auch fiir Haushalte, die
sich allgemein in sonnenarmen Lagen befinden, ein Vorteil, weil man somit Strom auch
eigenproduzieren kann.

Bis jetzt wurde ja in Oberd6sterreich sehr oft argumentiert, dass man keine Freude oder keine
wirkliche Pro-Meinung zu Kleinwindradern hatte, weil es kaum Daten gabe, wie denn die
Gerduschentwicklungen dieser Anlagen aussehen. Es ist recht spannend, wenn man im
Internet ein bisschen recherchiert, findet man sehr schnell von fast allen europaischen
Herstellern TUV-Gutachten, wo auch Larmemissionen drinnen stehen. So zeigt zum Beispiel
das TUV-Nord-Gutachten, ich habe es mit, Herr Landesrat du darfst es dann gerne haben,
zum Kleinwindrad SkyWind NG des deutschen Herstellers SkyWind, ganz klar, dass dieses
Kleinwindrad sogar leiser ist als eine Luftwarmepumpe.

Bei einer Windgeschwindigkeit von 10 Metern pro Sekunde, also rund 36 km/h, ergibt sich in
funf Meter zur Entfernung ein Gerduschpegel von 48 Dezibel. Eine Luftwdrmepumpe, nattrlich
abhangig vom Hersteller, aber hat in der Heizsaison ungefahr eine Emission von 60 Dezibel
in funf Meter Entfernung. Das heil3t, da sieht man nicht nur der relativ geringe Larm, sondern
dass auch bei schlechtem Wetter und in der Nacht, habe ich zuerst schon gesagt, und in
sonnenarmen Phasen eben Strom produziert werden kann, und das mit einem relativ geringen
Einfluss auf das Landschaftsbild.

Um das volle Potential auch der Kleinwindkraft in Oberdsterreich zu schlieRen, bedarf es aus
unserer Sicht einfach auch eine Anpassung der gesetzlichen Rahmenbedingungen. Wir
mussen auf der einen Seite Barrieren abbauen und den Zugang zu Fordermitteln
vereinfachen, auf der anderen Seite aber auch Investitionen in diese Technologie
vorantreiben.
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Es ist also aus unserer Sicht an der Zeit, als Gesetzgeber hier auch zu handeln und die nétigen
Schritte zu unternehmen, um eine nachhaltige Energiezukunft auch fir Oberosterreich zu
sichern, indem wir Bestimmungen anpassen und die Entwicklung der Kleinwindkraft férdern,
leisten wir einen entscheidenden Beitrag zum Umweltschutz zur Sicherung unserer
Energieversorgung und zur Starkung der europaischen und regionalen Wirtschaft. Und liebe
Kolleginnen und Kollegen, ich wiirde Sie bitten, unterstitzt heute diesen Antrag und stellen wir
gemeinsam die Weichen fiir eine nachhaltige Zukunft in Oberdsterreich. Vielen Dank! (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Schiel3l.

Abg. Schiel3l: Sehr geehrter Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhdrerinnen
und Zuhérer! Wenn man sich diesen Antrag ansieht und durchliest, ist man der Meinung, dass
eine Montage derzeit gar nicht mdoglich ware. Das stimmt nicht. Es gibt das
Obergsterreichische Raumordnungsgesetz und aus dem geht ganz klar hervor, dass es
maglich ist, wenn die gesetzlichen Bedingungen erflllt sind. Ich hatte es sogar da, ich kénnte
es vortragen, aber das wirde den zeitlichen Rahmen sprengen, und ich gehe davon aus, dass
der zustéandige Landesrat das auch bestatigen wird.

Es geht da naturlich wieder einmal um die Abstande, die da eingehalten werden muissen. Nur
diese Abstande haben natirlich auch eine Berechtigung und eine Notwendigkeit. Es gibt
namlich auch in Oberdsterreich einen Anrainerschutz, und der muss gewahrleistet sein, aber
zu dem komme ich dann eh noch dazu. Also dieser Antrag zielt wieder einmal ganz klar auf
die Abstdnde von Windréadern ab und ich weil, in diesem Landtag haben wir viele, die die
Abstdnde komplett abschaffen mdchten, auch von den Windgiganten mit derzeit 1.000 Metern.

Ich kann euch nur eines sagen, schauen wir einmal nach Deutschland, in die deutschen
Bundeslander, da ist die Abstandsregelung noch ganz anders. Zum Beispiel in Schleswig-
Holstein ist es so, dass ein Windrad mal zehn gemessen werden muss, und dann ergibt sich
der Abstand. Das heil3t, bei einem Windgiganten mit 260 Meter, wie sie derzeit aufgestellt
werden, hatten wir in Deutschland einen Abstand von 2.600 Metern und wir in Oberdsterreich
1.000 Meter. Vielleicht missen wir nachbessern und das sogar noch nach oben revidieren.

Aber bleiben wir bei den Kleinwindanlagen, bei die Mikrowindanlagen, weil die sind fir mich
auch immer sehr interessant. Ich habe ja sogar mit meiner Firma in diese Richtung geforscht,
weil ich auch gesagt habe, grundséatzlich hort sich das ja gut an, ist ja das gescheit, wenn man
eine Photovoltaikanlage mit Speicher hat, dass man vielleicht Wind noch dazu nimmt und
somit noch mehr erneuerbaren Strom fiir sich selber produzieren kénnte. Nur, man muss halt
nicht nur das Positive anschauen, man muss halt auch das Negative anschauen, und da gibt
es halt leider auch viele Punkte, die man da erwahnen muss.

Es ist einfach so, dass wir in Oberdsterreich in sehr vielen Bereichen, in sehr vielen Bezirken,
zu wenig Wind haben, um so ein Windrad effektiv zu betreiben. Es muss sich ja schlief3lich
und endlich am Ende des Tages auch rechnen, und das sehe ich halt in vielen Gebieten derzeit
nicht.

Und wir haben schon gehdrt heute die Montage auf dem Hausdach. Es gibt viele feinfiihlige
Menschen, die dann diese Rotationsbewegung von so einem Windrad tber das ganze Haus
nachher spiren. Das muss einem auch da klar sein, also jeder, der sich das hinaufgibt, hat
dann vielleicht das Problem, dass er das immer wieder, wenn sich das bewegt, spurt. Wir
reden ja da nicht von einem Kleinwindrad in dem Sinne, dass es so ein kleines Windrad ist,
das man in den Garten irgendwo hineinsteckt, und das dann lieb ausschaut, weil es sich dreht,
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sondern bei so einem Windrad, da redet man von einem Windrad, das weit tUber finf Meter
Uber das Haus hinaussteht, also das ist nicht irgendwas und nicht so klein, wie man das
vielleicht meint.

Und du hast den Larmpegel angesprochen. Der Larmpegel ist ganz interessant naturlich, weil
diese Kleinwindrader haben einen Larmpegel zwischen 30 und 70 dB. Das, was du
hergenommen hast, ist 48 dB. Ja, jetzt machen wir keine Abstidnde mehr zum Nachbarn. Wir
haben eine laue Sommernacht, der Nachbar hat sein Fenster offen, weil er frische Luft haben
mdochte, und dann steht dieses Windrad finf Meter von seinem Schlafzimmerfenster weg. Ja,
der wird sich naturlich freuen, also der wird eine Freude haben, wenn er dann im Sommer das
Fenster immer geschlossen haben muss, weil er nicht mehr schlafen kann, weil er einen Larm
hat mit 48 dB, das ist nicht ohne, glaube ich.

Und dann stellen wir uns das noch weiter vor, wir haben jetzt eine Siedlung mit 30, 40, 50
Héausern und ein jeder hat auf seinem Hausdach zwei solche Windréader drauf. Ja, da mdchte
ich nicht wissen, was da fiir eine Larmbelastung in dieser Siedlung dann entsteht, wenn das
so ware. Und dass man so Windrader hernimmt, die vielleicht wenig Schall erzeugen, das ist
wieder die andere Problematik, ich kann ja dem nicht vorschreiben, was fiir ein Windrad er
sich hinauftut. Du musst genau den Erzeuger nehmen, der am wenigsten Larm verursacht.

Und das Problem beim Larm ist ja nicht das, dass das Windrad selbst einen Larm macht,
sondern die Rotation macht dieses Windrauschen, das da entsteht, und das kann ich bei
keinem Windrad wegnehmen. Also wir haben ein riesiges Gerauschproblem bei diesen
Windradern, und das ist halt einfach fir die Bevolkerung und vor allem fiir die Nachbarn dann
eine sehr widrige Lebensqualitat, die dadurch entsteht.

Oder auch freistehende Kleinwindanlagen, wo wir jetzt 100 Meter Abstande haben, bis zu 30
kW, da ist auch der Schattenwurf ein Problem. Wenn ich das an die Grundgrenze stelle,
(Zwischenruf Abg. Antlinger, B.Ed.Univ.: ,Das steht nicht im Antrag!“) ja, das kann schon sein,
aber das gehdrt auch zu den Kleinwindanlagen. Und wenn wir die Abstande éndern, dann sind
diese Windréader da mit drinnen. Das muss dir eben klar sein. Dann hast du dir das vielleicht
bei dem Antrag eh schon zu wenig Uberlegt. Da habe ich ein Schattenwurfproblem und nicht
deswegen, weil immer ein Schatten da ist, sondern weil ich einen bewegten Schatten habe
und das naturlich auch die Lebensqualitdt vom Nachbarn massiv beeintrachtigt.

Ich habe einen Eiswurf im Winter, weil ich bei so einem kleinen Windrad die Rotorblatter nicht
beheizen kann. Somit entsteht dort Eis, und da kann es nattirlich passieren, dass sich das Eis
dann l6st, wenn das in Bewegung kommt und natirlich dementsprechend dann im
Nachbarbereich Schaden verursacht. Und das, was ich auch noch extrem finde, ist natirlich
auch das, dass vor allem so Kleinwindrader sich nicht aus dem Sturm drehen. Das heif3t, wenn
wir eine dementsprechende Windstarke haben, dann passiert genau das, dass solche
Windrader dann beschadigt werden kénnen und diese Teile, die sich dann l6sen, schliel3lich
und endlich in der Nachbarschaft herumfliegen.

Also da kénnte man Sachen noch sagen, ich bin schon mit der Zeit am Ende, aber es gibt so
viele Sachen, die ganz klar zeigen, dass das Gesetz, das in Osterreich fir diese Windanlagen
derzeit besteht, das richtige ist, dass das zu 100 Prozent passt. Und wir als FPO bauen Zukunft
und spielen Anrainerschutz und Klimaschutz nicht gegeneinander aus. Danke! (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Aigner.
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Abg. Aigner: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Mitglieder des Landtags, der
Landesregierung, werte Zuhorer auf der Galerie, liebe Obergsterreicher! Ich muss
vorwegschicken, grundsatzlich sind wir und bin ich nicht gegen Kleinwindkraft, und zwar
Kleinwindkraft im Ausmal von 20-, 30- oder 50-kW-Anlagen als sinnvolle Erganzung zur PV-
Anlage im Gewerbe, bei der Landwirtschaft und interessanterweise natirlich auch, wenn man
einen Speicher dazu hat.

Es sind ein paar Themen vorab schon genannt worden, die man bericksichtigen muss und
zwar der Schall. Ja, so ein Mikrowindrad, also wir reden ja da von Windkraftanlagen bis 1.000
Watt, also ein kW Nennleistung, erzeugt Gerdusche. Jetzt hat es geheil3en, aber das tut eine
Warmepumpe auch. Nur das Gerausch und der Schall der Warmepumpe bricht sich halt am
Hauseck zum Beispiel und ist nicht so massiv, als wenn auf jedem Dach so ein kleiner
Windblederer in der Nacht dahinsurrt. Es ist auch schon genannt worden, der Infraschall, das
ist die Vibration und der Schall, was man nicht hort, da gibt es aber auch unter anderem zum
Beispiel im deutschen Arzteblatt durchaus Berichte und Artikel, dass dieser Infraschall
gesundheitliche Beeintrachtigungen mit sich bringt.

Ein mechanischer Schutz ist schon genannt worden. Was ist denn wirklich, wenn Sturm ist,
wenn diese Rotorblatter abbrechen und zufliegen anfangen und vielleicht wo durch ein Fenster
hineinkrachen in ein Kinderzimmer oder im idealsten Fall noch im Vollwarmeschutz beim
Nachbarn drinnen stecken?

Was ist mit Eiswurf? Das ist durchaus geféhrlich, wenn man bei einem groRen Windrad
vorbeifahrt, sind die Warnungen Achtung Windkraftanlage Eiswurfgefahr, Was ist mit Blitz?
Und letzten Endes ist aufgrund der Vibration von einer Mikrowindkraftanlage, die nicht zur
Installation am Dach geeignet, sondern vielleicht freistehend auf einem Masten oder
Ahnlichem, weil durch die Vibrationen auch die Befestigung dementsprechend leidet.

Aber ich bin kein Techniker, und darum méchte ich jetzt auch nicht weiter Giber technische
Dinge sprechen, sondern ich kann halt als Mensch aus der Wirtschaft, als Steuerberater nicht
aus, ich habe mir Zahlen angeschaut und habe einfach einmal die Wirtschaftlichkeit
ausgerechnet. Und zwar habe ich mir eine 600-Watt-Anlage gesucht von einem
Osterreichischen Baumarkt, den ich hier mangels Werbeeinnahmen meinerseits nicht nenne,
wo die Anlage 2.895 Euro kostet, eine 600-Watt-Anlage. Die Details: Rotordurchmesser 1,5
Meter, so wie im Antrag. Details dazu: Nennleistung, das heif3t, die 600 Watt werden produziert
bei 14 Meter pro Sekunde, weil3 man jetzt nicht unbedingt, wieviel das ist, das sind 50 km/h.
Da zieht es schon ordentlich, Einschaltgeschwindigkeit 4 Meter pro Sekunde, sind zirka 14
km/h, da ist es auch schon ganz schén windig, das heil3t, bis dorthin dreht es sich, produziert
aber nicht.

Und jetzt habe ich einmal ausgerechnet, und das ist jetzt wirklich ein reines Denkmodell, weil
ich glaube, dass es in ganz Osterreich und auch in Oberdsterreich nicht irgendwo ein Hausl
gibt, wo das der Fall ist, aber wenn wir davon ausgehen, dass jede Nacht zwolf Stunden lang
der Wind mit 50 km/h blast, produziert diese 600-Watt-Anlage 7,2 Kilowattstunden in der
Nacht. Der Arbeitspreis fir eine Kilowattstunde ist derzeit 16 Cent, das heil3t, in der Nacht
habe ich 1,15 Euro Strom produziert als Ersparnis bei meiner Stromrechnung. Und das ist das,
was ich in der Wirtschaftlichkeit bertcksichtigen muss.

Jetzt habe ich Anschaffungskosten von 2.895 Euro und spare mir in der Nacht 1,15 Euro
Arbeitspreis beim Strom. Noch einmal, da muss aber zw6If Stunden lang der Wind mit 50 km/h
gehen. Und wenn er das das ganze Jahr tut, 365 Nachte im Jahr, dann dauert es 2.500 N&chte,
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bis ich so viel Strom im Arbeitspreis gespart habe, dass ich den Kaufpreis, nur den Kaufpreis
amortisiert habe, da habe ich keine Installation auf dem Dach, weil ich den Dachdecker dazu
brauche, da habe ich keinen Elektriker, der es in Betrieb nimmt oder Ahnliches. Das heif3t,
nach sieben Jahren, da muss ich aber in einer Gegend sein, und ich sage es noch einmal, wo
jede Nacht der Wind zwolf Stunden lang mit 50 km/h fahrt. Dort wohnt eh keiner, also glaube
ich, dass das Ding unwirtschaftlich ist.

Und ja, darum begehrt man ja eine Férderung, aber wir glauben, dass man gar nicht so viel
fordern kann, dass das noch anfangt wirtschaftlich und sinnvoll zu werden. Der freie Markt soll
das bitte regeln. Wenn es eine Nachfrage gibt, und wenn es sie im Baumarkt gibt, und wenn
jemand entscheidet, ich mochte es haben, aus grinen Uberlegungen heraus, aus
okologischen Uberlegungen heraus oder weil es mir einfach einen SpaR macht, und es muss
sich eh nicht rechnen, soll er es sich kaufen. Wir missen aber nicht mit Gewalt da Geld vom
Steuerzahler hineinstecken, dass er sich was kauft, was dann am Dach oben ist und unter
Umstanden nicht gescheit funktioniert.

Wir sehen da namlich auch eine Gefahr. Forderung ist namlich auch immer Steuergeld. Und
da nehmen wir jetzt Steuergeld von allen, namlich auch von Mietern von Wohnungen, die sich
so etwas gar nicht hinaufgeben kénnen auf ihre Wohnung, weil sie kein Dach bei der Wohnung
haben sozusagen und verteilen dieses Steuergeld der Wohnungsmieter zum Hauslbauer.
Darum kénnen wir bei dem Antrag leider Gottes nicht mitgehen. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Mihlbachler.

Abg. Miuhlbacher: Geschéatzter Herr Préasident, geschéatzter Herr Landesrat, liebe Kolleginnen
und Kollegen, liebe Schilerinnen und Schiler, liebe Menschen zu Hause vor den
Bildschirmen! Ich danke der SPO-Fraktion fiir diese Beilage und auch fir den Antrag zum
Thema Kleinwindkraftanlagen, darf aber vorweg sagen, dass wir dieser Dringlichkeit nicht
zustimmen werden, aber uns inhaltlich mit dem Thema weiter beschaftigen wollen. Wie ihr
wisst, haben wir das Thema ja beim Unterausschuss Klimawandel bereits besprochen und
behandelt. Ich schlage deshalb vor, dass wir dieses Thema und diese Beilage dem Ausschuss
fur Standortentwicklung zuweisen und uns dort wirklich mit Experten und Sachverstandigen
den verschiedensten Gesetzesmaterien widmen und uns Idsungsorientiert beraten wollen.
Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit! (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Schwarz.

Abg. Schwarz: Du kriegst seine Minuten, hat er mir gesagt. Danke! Lieber Herr Prasident,
liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir haben in den letzten Monaten jedes Mal gehort, das ist
der warmste November, der warmste Dezember seit Aufzeichnungen und so weiter. Wir haben
unzahlige Sturme, wir haben Starkregenereignisse, wie haben im letzten Sommer so viele
Hitzetage gehabt wie noch nie, so viele Tropennéchte. Also wer es jetzt nicht verstanden hat,
dass wir endlich handeln missen, dem ist nicht zu helfen, und der riskiert vor allem die Zukunft
und die Zukunft unserer nachsten Generationen, dass die einen lebenswerten Planeten
haben.

Also ganz einfach raus aus fossil, rein ins solare Zeitalter, Windrader statt Gasbohrtiirme. Ja,
es braucht eine Energiewende. Diese Energiewende braucht einen Mix an MalRhahmen
unterschiedlicher Art. Und wir haben einiges schon aufgezahlt gehabt, und es geht von PV bis
zu Wind, von der GrofRwindanlage bis zur Mikrowindkraftanlage. Genau all das muss man sich
wirklich anschauen. Was braucht es da, was machen die Einzelnen? Und daneben, und das
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ist mir ganz wichtig, und das mochte ich auch da festhalten, es spricht auch bei dem Antrag
ein bisserl mit, wir missen auf Einsparung schauen, auf Effizienz schauen und einen Umstieg
auf Erneuerbare ermdglichen.

Genau das macht die Bundesregierung, und genau das missen auch wir in Oberd6sterreich
weiter vorantreiben, und es muss endlich die Blockadepolitik aufhéren und dass man nicht
einmal dariber diskutieren darf, was uns die OVP- und-FPO-Koalition sagt mit den
GroRRwindanlagen. Wir brauchen Taten statt Worte, nicht nur das ausbauen, was wir schon
haben, sondern eben auch neue, die den Bedingungen alle entsprechen, einfach machen. St.
Georgen, da gibt es kein Argument dagegen, da muss man nur wollen. Genauso beim
Repowering, genau da missen wir hinschauen, es ist heute wieder in der Zeitung, bei den
Nachrichten, beim Repowering braucht es vielleicht einmal andere MalRnahmen,
UbergangsmaRnahmen, abgestufte Abstande, je nach GroRe von einem Windrad.

Also, ich glaube, da muss man einfach hinschauen, was ist denn méglich und was hat man
ins Regierungsprogramm reingeschrieben und was ist mdglich und wo braucht es dann auch
Anpassungen. Und wir missen gemeinsame Anstrengungen machen, eben um diese
Kleinwindanlagen, Mikrowindanlagen zu ermdglichen. Andere Bundeslander, andere Lander
machen es. Warum machen wir es nicht? Und ja, es wurde viel aufgezahlt, was alles nicht
geht, was alles dagegenspricht. Ich kann euch lberall andere Beispiele geben, ob dies jetzt
beim Eiswurf ist vom LKW runter, da gibt es genauso viele Mdglichkeiten, wo wir auch ein
Problem haben.

Also, ich glaube, man muss einmal schauen, was sind die Herausforderungen und es
ermdglichen und nicht immer nur schauen, was nicht geht, sondern was geht und wie kénnen
wir es machen? Wie kénnen wir in Oberdsterreich diese Personen, die so etwas machen
wollen, einladen oder motivieren, das auch wirklich zu tun? Ob es da eine Férderung braucht,
eine wirtschaftliche, ist eine andere Frage, das muss man auch wirklich genau hinterfragen.
Und ich frage mich, warum wir bei all diesen 6kologischen Projekten, wenn ich mir eine
Heizung neu mache oder sonst irgendetwas, immer auf die Wirtschaftlichkeit schauen. Bei
einem Auto, das ich mir kaufe, da rechnet sich keiner aus, was mir das dann irgendwann bringt
und wann das abgezahlt ist oder bei anderen Sachen, die wir im Konsum kaufen.

Aber bei allen Oko-Anlagen muss es sich wirtschaftlich rechnen. Nein, wenn ich einen Beitrag
leiste, und es rechnet sich wirtschaftlich fir uns alle, vor allem auch ganz 6sterreichweit und
oberdsterreichweit. Wenn man diese Klimawandel-Folgekosten anschaut, dann missen wir
dringend was machen, und wenn es nur das kleinste Windrad ist und das kleinste
Balkonkraftwerk, all das brauchen wir im Gesamtkonzept.

Und schauen wir da hin, sind wir bei denen dabei, die ermdglichen, die eine Energiewende
vorantreiben, die mit den Menschen genau das machen, was unsere Kinder und Enkelkinder
von uns fordern. Sie wollen einen Planeten haben, wo sie eine gute Zukunft haben, und fur
die stehen wir in der Politik da, ich zumindest, und ich hoffe noch viele andere auch, und wir
werden auch dieser Dringlichkeit zustimmen. Ganz wichtig ist es, nicht locker zu lassen,
sondern wir sind fur eine Zukunft fir unsere Kinder und Enkelkinder zustandig. Danke! (Beifall)

Prasident: Als Letzter zu Wort gemeldet ist Klubobmann Eypeltauer.
Abg. KO Mag. Eypeltauer: Danke, Herr Prasident! Geschétzte Kolleginnen und Kollegen!

Unser Wirtschaftsstandort, unsere Gesellschaft braucht die Energiewende. Das ist
vollkommen klar, und er braucht sie, sie braucht sie besser gestern als morgen. Und was auch
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vollkommen Kklar ist, ist, dass Windkraft ein wesentlicher Teil der Energiewende ist und sein
muss, weil es auch hier darum geht, uns rpit erneuerbaren Freiheitsenergien von einer
Abhangigkeit von derzeit Diktatoren Gas und Ol zu befreien.

Deshalb ist es auch wichtig, dass wir hier in diesem Haus immer und immer wieder tber
Windkraft sprechen, vor allem verhandeln aber tber das Thema der GroRwindkraft. Das ist
der Hebel, den wir haben, um einen wesentlichen Beitrag auch in Oberdsterreich dafir leisten
zu lassen, dass genug Strom da ist, dass genug Energie da ist, dass die auch leistbar und
erschwinglich ist fur die Haushalte und fir die Betriebe. Wir werden heute noch einmal tUber
das Thema sprechen, wenn es geht um das Strompreiskosten-Ausgleichsgesetz.

Die Kleinwindkraft, das kleine Windrad, dass sich der Private auf das Hausdach oder in den
Garten stellen kann, wird natirlich nicht der grof3e Hebel sein, mit dem wir die Energiewende
schaffen, na freilich nicht, das behauptet hoffentlich ja auch niemand, aber wir haben einen
Auftrag als Politik bei diesem Thema wie Uberall, ndmlich Hirden aus dem Weg zu raumen
fur jene, die sagen, ich will das machen, ich will hier investieren, ich will mir hier ein kleines
Windrad errichten. Und diese Hirden sind einfach da. Der Bulrokratismus ist da, die
Begriindung dafiir, dass wir nicht weiter tun bei einem Erlauben, bei einem positiven Zugang
bei der Kleinwindkraft ist dann oft, es fehlen Larmschutzgutachten noch, es fehlen belastbare
Datenblatter noch zum Thema wie laut ist es, wie kann man das regulieren, und da kdénnen
wir naturlich Hirden aus dem Weg raumen und als Verwaltung, als Politik einen Schritt auf
jene Menschen zumachen, die Kleinwindkraft betreiben wollen.

Ob eine Forderung dann wirklich das beste, das gescheite, das effizienteste Mittel ist, das
stelle ich natiirlich auch sehr in Frage. Aber gerade die ersten beiden Punkte, die die SPO hier
fordert, die entsprechen den Punkten, die die Griinen und wir NEOS gemeinsam vor einiger
Zeit schon hier im Landtag eingebracht haben, ndmlich entbirokratisieren, Hirden aus dem
Weg rdumen, jene, die es wollen, jene, die diesen Beitrag zur Energiewende leisten wollen in
Form der Kleinwindkraft, die sollen das, wenn sie wollen, auch einfach kdnnen. Und da kénnen
wir auch etwas dazu beitragen. Dankeschoén! (Beifall)

Prasident: Mir liegt keine weitere Wortmeldung vor. Ich schlieRe daher die Wechselrede, und
wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Dringlichkeit zur
Beilage 763/2024, Initiativantrag betreffend Forderung von Kleinwindkraftanlangen
(Mikrowindkraftanlagen) fur Haushalte, zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu
geben. (Die Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion, die Abgeordneten der Fraktion
der Grunen und die Abgeordneten der Fraktion der NEOS heben die Hand.) Dieser Antrag ist
mit Stimmenmehrheit abgelehnt. Ich stelle fest, dass die Beilage dem Ausschuss fur
Standortentwicklung zur Vorberatung zugewiesen wird.

Wie die Frau Schriftfihrerin weiters angekundigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
764/2024 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei der Beilage
764/2024 handelt es sich um den Initiativantrag betreffend Sicherung der obergsterreichischen
Riicklagen in der Osterreichischen Gesundheitskasse. Hierzu ist ein Geschéftsbeschluss des
06. Landtags erforderlich.

Ich er6ffne Uber den Antrag, dass der Beilage 764/2024 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die
Wechselrede. Zu Wort gemeldet ist Prasident Peter Binder.

Abg. Prasident Peter Binder: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen im hohen Haus, werte Besucherinnen und Besucher auf der Galerie, Frau
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BUrggrmeisterin, hallo! Ja, sehr oft stehe ich hier an dieser Stelle und beméngle, dass das in
der Offentlichkeit immer wieder gelobte gute Miteinander in Obergésterreich leider nicht mehr
so gut funktioniert.

Heute stehe ich hier um zu sagen, dass es doch funktioniert, weil wir gerade in der letzten
Landtagssitzung durch eine mindliche Anfrage meinerseits gemeinsam auch festgestellt
haben, dass uns, ich sage es einmal salopp, in Wien ein Ei gelegt worden ist, weil durch eine
Gesetzesanderung eigentlich im Zusammenhang mit einem Startup-Fordergesetz ein
einfacher, aber in seiner Bedeutung gewichtiger Satz aus dem Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetz gestrichen worden ist.

Namlich der Satz, nachdem die Osterreichische Gesundheitskasse oder Uberhaupt die
Sozialversicherungen eine bundeslandweise Ausweisung der Einnahmen und Ausgaben und
auch der Rucklagen vorsehen sollen.

Das ist jetzt in Zukunft nicht mehr der Fall, und das bedeutet einfach, dass wir in
Oberdsterreich kinftig nicht mehr wissen wirden oder derzeit auch nicht mehr wissen werden,
wie viel Beitrge die Oberdsterreicherinnen und Oberdsterreicher in die Sozialversicherung
einzahlen, wie sie verwendet werden fur die Oberdsterreicherinnen und Oberosterreicher und
auch, was mit den Rucklagen, die in der Zeit der Fusion 2018 in die fusionierte
Gesundheitskasse eingebracht wurden, wie sich das dort weiter gestaltet.

Wir haben das gemeinsam festgestellt, und gleich nach der letzten Sitzung ist Klubobmann
Dorfel, Ehre wem Ehre gebiihrt, auf mich zugekommen und hat gesagt, da miissen wir initiativ
werden, weil wir haben immer gesagt, dass wir auf das Geld der Oberdsterreicherinnen und
Oberosterreicher schauen wollen, und dazu braucht es in erster Linie vor allem diese
Transparenz, was mit den Beitragen passiert.

Es geht um immerhin drei Milliarden Euro, die zum Beispiel in die Krankenanstalten fliel3en,
870 Millionen Euro sind es in den Krankenanstalten, 685 Millionen Euro nach dem letzten
Jahresbericht, und das kann ich jetzt nur zitieren, weil diese Zahlen jetzt noch dort
aufscheinen, 685 Millionen Euro fur arztliche Hilfe, 36 Millionen Euro auch fiir Vorsorge und
Friherkennung von Krankheiten, ein ganz wichtiger Punkt, den wir auch hier immer
diskutieren, wie wir das Gesundheitswesen entlasten wollen.

Da spielt die Vorsorge eine ganz wichtige Rolle. In Summe also drei Milliarden Euro von
insgesamt 17 Milliarden Euro, die dsterreichweit hier aufgewendet werden, und Oberdsterreich
macht hier immer noch ein Plus. Wir sind hier immer noch im Plus. Die Steiermark ist im
Vorjahr in ein Minus gekippt. Also, die Beitragseinnahmen und die Aufwendungen sind hier
gekippt. In Obergsterreich, wie gesagt, haben wir immer noch ein Plus und tragen deswegen
positiv zum Gesamtsaldo bei.

Ganz wesentlich, und da muss man dann im ASVG, im Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetz, schon ganz schon weit zurlickblattern, eben im Paragraf 434. Da
sind eben auch die Ricklagen ausgewiesen, die gebildet wurden und die in die fusionierte
Gesundheitskasse einmal eingegangen sind, und dass der Landesstellenausschuss, der
oberdsterreichische Landesstellenausschuss dariber befinden soll, wie diese Riicklagen denn
verwendet werden sollen.

Das waren 2018 316 Millionen Euro. Wenn man hier Inflation und auch den positiven Beitrag,
den Oberdsterreich seither immer wieder geleistet hat, mit einrechnen méchte, dann kommt
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man wahrscheinlich auf eine Summe von bis zu 500 Millionen Euro, die hier fir die
Oberdsterreicherinnen und Oberdsterreicher eigentlich eingesetzt werden sollten, die in
Oberdsterreich entschieden werden sollten, wie sie eingesetzt werden sollen.

Das geht nur, wenn wir auch wissen, wie viel Geld Uberhaupt da ist, sonst kann der
Landesstellenausschuss das eben nicht gesetzesgemal entscheiden.

Dass wir hier viel zu tun haben, das wissen wir aus vielen Diskussionen hier im hohen Haus.
Und weil morgen auch der Internationale Frauentag ist, wir haben gerade auch im Bereich der
Gendermedizin hier einiges aufzuholen und auch was die frauenarztliche Versorgung angeht,
hier einiges aufzuholen.

Auch da ein positives Beispiel aus dem Bezirk Freistadt, wo es derzeit keinen
niedergelassenen Arzt gibt, aber wenigstens durch die Kooperation mit dem Krankenhaus die
Versorgung sichergestellt wird.

Also, da sieht man schon, hier funktioniert ja in Ober&sterreich die Zusammenarbeit zwischen
Gesundheitskasse und dem Land sehr gut, und das wollen wir auch weiterhin so halten. Dazu
braucht es aber diese Transparenz, und darum auch dieser Antrag. Ich bedanke mich jetzt
schon fur die avisierte Zustimmung (Beifall).

Prasident: Auf der Galerie Platz genommen haben Schilerinnen und Schiler der Linz
International Business School unter Begleitung von Mag. Alexander Schmidhuber. Wir
begrif3en Sie ganz herzlich hier bei uns! Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Manhal.

Abg. Mag. Dr. Manhal: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzter Herr Landesrat, werte
Schilerinnen und Schiler, geschatzte Zuhérerinnen und Zuhorer, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Worum es in diesem gemeinsamen Dringlichkeitsantrag geht, hat Prasident Binder
bereits erlautert. Ich mochte es noch etwas komprimieren und zuspitzen.

Im engeren Sinn zielt dieser Antrag darauf ab, fur Transparenz und Klarheit zu sorgen. Fur
Transparenz und Klarheit in dem Sinn, dass das Geld aus Oberosterreich auch fur die
Gesundheit der Menschen in Oberdsterreich verwendet wird. Damit setzen wir konsequent
unsere bisherige Haltung fort.

Im Zuge der Verhandlungen zur Kassenreform hat es ndmlich eine zentrale Bedingung aus
Oberosterreich gegeben, und zwar, dass das Geld der Oberé6sterreicherinnen und
Oberosterreicher auch nach der Kassenreform im Land bleibt. Die Verwendung der
oberdsterreichischen GKK-RUucklagen in Obergsterreich war eine unumstoR3liche Pramisse fur
die Kassenfusion.

Wir gehen davon aus, dass diese Zusage auch weiterhin aufrecht ist. Um eine entsprechende
Sicherstellung zu gewahrleisten, fordern wir, dass die bis Ende 2023 verankerte Pflicht der
OGK, einen Jahresvoranschlag und eine rollierende Gebarungsvorschaurechnung fiir jedes
Bundesland zu erstellen, wieder eingefuihrt wird. Damit ist eine umfassende Transparenz im
Zusammenhang mit den obergdsterreichischen Riicklagen in der OGK gewabhrleistet.

Im weiteren Sinn zielt dieser Antrag darauf ab, dass das Geld der in Oberdsterreich
Versicherten fir oberdsterreichische Patientinnen und Patienten zur Verfiigung steht. Die
hohen Riucklagen sind eine gute Grundlage fir innovative Konzepte zur Starkung des
oberdsterreichischen Gesundheitssystems, und ich darf daran erinnern, dass es hier durchaus
einiges zu tun gibt fiir die OGK.
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Ich denke etwa an ausreichende Versorgung durch Fachéarzte mit Kassenvertrag im
niedergelassenen Bereich, ich denke an die Attraktivierung und zeitgeméfRe Ausgestaltung
von Vertragen mit Allgemeinmedizinern, aber auch an grof3e gemeinsame Themen wie der
Patientenlenkung, der Starkung der Préavention, Prasident Binder hat es angesprochen, und
der Eigenverantwortung, aber auch an das Vorantreiben der Digitalisierung und
telemedizinischer Moglichkeiten.

Summa summarum soll dieser Vorstol3 einen weiteren Beitrag zur besten
Gesundheitsversorgung der Menschen in Obergsterreich leisten, und ich bitte deswegen um
breite Zustimmung (Beifall).

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Prasidentin Sabine Binder.

Abg. Prasidentin Sabine Binder: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrter Herr Landesrat,
sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen und sehr geehrte Schilerinnen und Schiler auf der
Galerie! Wie schon meine Vorredner erlautert haben, geht es in dem vorliegenden Antrag
grundsétzlich darum, dass die 500 Millionen Euro der O8. Gebietskrankenkasse weiterhin fur
Oberosterreich zweckgewidmet bleiben.

Dies war namlich auch durch die Kassenfusion, wie schon gesagt, grundsatzlich sichergestellt.
Aber leider hat es im November 2023 eine Novelle gegeben, wodurch die Aufschlisselung
dieser Bundesldnderbetrage kinftig wegfallen soll und das Geld irgendwo in der Bilanz
versickert. Das war niemals Teil der Kassenreform.

Deswegen hat berechtigterweise die FPO bei dieser Novelle im Parlament eine getrennte
Abstimmung des entsprechenden Artikel 5 beantragt und in Teilen die Zustimmung verweigert.
Leider haben die Parlamentsfraktionen der Bundesregierung diese Novelle durchgezogen,
wodurch nun drastisch erschwert wurde, die 500 Millionen Euro weiterhin als
oberdsterreichisches Versicherungsgeld auszuweisen.

Das wurde Obergsterreich allerdings immer versprochen, wodurch der heutige Antrag
durchaus seine Berechtigung hat, denn genau dieser nun passierte Fehler ware durch die
urspriingliche Kassenreform verhindert worden. Die Bundesl&ndergelder waren ausschliel3lich
den Bundeslandern gewidmet gewesen, und alleine die Leerstédnde bei den Kassenarztstellen,
bei den Psychologen, Kinderarzten und Gynékologen sind offenkundige Bereiche, wohin man
dieses Geld zur Aufrechterhaltung der Gesundheitsversorgung in Oberdsterreich investieren
konnte.

Dies wird durch genau diese Novelle der Bundesregierungsparteien nun drastisch erschwert.
Nachdem die Kassenfusion nun auf halbem Wege unterbrochen wurde, gibt es nun weiterhin
Probleme. Mir kommt da schon vor, als wenn nicht das Wohl des Patienten und die Effizienz
im Vordergrund steht, sondern die Beibehaltung von Machtstrukturen, und die eigentlich
ausgedient haben sollte.

Fakt ist aber allerdings, dass diese 500 Millionen Euro, wie auch damals bei der Fusion
vereinbart, in Oberdsterreich wirksam werden missen. Dafur werden wir uns heute wirklich
einsetzen heute hier im Landtag und ab Herbst hoffentlich auch in der Bundesregierung, denn
auf die FPO kann man bauen. Vielen Dank (Beifall).

Prasident: Als Nachste zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Schwarz.
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Abg. Schwarz: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Die letzte
Aussage war fast eine gefahrliche Drohung. Wenn ich mir das in Erinnerung rufe, was grof3
getont wurde von OVP und FPO in der Regierung, eine Patientenmilliarde,
Verwaltungsvereinfachung. Alles ist gemacht worden mit der Kassenfusion. Und
Oberdsterreich, und auch ich habe mich damals eingesetzt, dass wir ja schauen, wie kdnnen
wir zumindest mit den Mitteln, die wir jetzt als Riicklagen haben, auch weiter einen Spielraum
in der Verwendung haben.

Was hat die Fusion gebracht? Nichts, aufRer zusatzliche Kosten, die jetzt aus Steuermitteln im
FAG in einem wirklich intensiven Prozess mit der Bundesregierung, mit den Landern, aber
auch mit der Kassa, haben die Kassen Geld bekommen aus Steuermitteln. Das hat es vorher
nicht so gegeben. (Die Zweite Prasidentin tbernimmt den Vorsitz.)

Ganz klar, es hat intensive Verhandlungen gebraucht, weil es geht uns um eine Versorgung
fur ganz Osterreich, fur alle Patientinnen und Patientinnen. Und es sollte, und es war auch ein
Grund, warum man es ein bisschen andenken kann, eine Kassenfusionierung, fir alle gleich
sein, ganz egal, ob der in Tirol wohnt oder in Ober6sterreich oder in Salzburg.

Alle sollen die gleichen Leistungen bekommen, und auch die Arzte und Arztinnen sollen
gleiche Honorare bekommen. Was ist passiert? Wir haben uns nach Langem auf einen
Gesamtvertrag geeinigt, aber weit weg von Honorarverhandlungen. Honorarverhandlungen,
genau fur diesen Spielraum, den wir brauchen in den Regionen.

Da sind wir weit weg. Das liegt nicht nur an einer Kammer, sondern auch an dem Willen vieler
anderer. Ich mdchte das nicht ausfiihren, weil ich bin in den Verhandlungen nicht dabei, aber
ich kann mir aus meiner Erfahrung als langjahrige Arzthelferin mit den unterschiedlichen
Kammern und den unterschiedlichen Gebietskrankenkassen schon denken, wo es da
Schwierigkeiten gibt.

Oberosterreich war immer Vorreiter in der Zusammenarbeit. Da hat es nicht gegeben
Arztekammer, Kassa und Land und andere Player, Apotheken, sondern wir haben eigentlich
auch von der Gesundheitsplattform weg, Danke auch da an Landeshauptmann Puhringer, der
den Schritt mit uns gegangen ist und gesagt hat, wir holen alle herein in die Plattform.

Wir schauen nicht unbedingt, dass alle mitreden, aber dass die Informationen da sind, und
dann kommen natirlich Projekte heraus, die man gemeinsam gemacht hat. Wir haben vieles
auf den Weg gebracht, was jetzt der Bund 6sterreichweit ausrollt, weil wir in Oberd&sterreich
eine gute Zusammenarbeit gehabt haben mit der Gesundheitskasse, damals
Gebietskrankenkasse, weil der Gebietskrankenkasse in Oberdsterreich wichtig war, gerade
am Industriestandort sehr viel in die betriebliche Gesundheitsférderung zu investieren.

Es war in anderen Bundeslandern vielleicht nicht so dringend notwendig, aber bei uns war es
klar, wir miissen da etwas machen, und das sehen wir jetzt auch fir alle anderen, gerade im
Wirtschaftsbereich. Genau diese Mdoglichkeit ist uns genommen worden, hier individuell
zusatzliche Malznahmen zu machen. Mit dem Geld ist nie eine einzige Kassenstelle gemacht
worden.

Das ist immer ein Gesamtvertrag, nur ein Ausrollen zwischen Kasse, Arztekammer und der
Bundesregierung gewesen. Aber wir brauchen die Daten, und da bin ich einfach auch ein
bisschen sauer. Ja, es stimmt, es ist mit einem Wisch weggegangen worden, aus
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verwaltungsvereinfachenden Grinden. Was aber nicht heil3t, dass wir nicht die Zahlen
trotzdem brauchen.

Die Zahlen brauchen wir, vor allem auch fir die Zielsteuerung. Wir haben eine
Bundeszielsteuerung, die geben uns einen Rahmen vor. Wir machen in den Landern eine
Landes- und eine Regionalzielsteuerung, und genau dort brauchen wir auch diese Daten, weil
es einen Unterschied ausmacht, wie die Altersstruktur ist.

Die kann ich mir auch wo anders holen, aber ich glaube, es geht um die Versicherten-
Strukturen, da sind wir uns schon alle einig. Die Herausforderung hat die SVS mit der
Bauernversicherung genauso. Als wir letzte Woche bei der Er6ffnung waren, die haben
genauso diese, was sind unsere Bedurfnisse im Speziellen in Obergdsterreich, und was braucht
es aber in ganz Osterreich?

Ich habe das Gefiuihl, man hat den zweiten Schritt vor dem ersten gemacht. Man hat zuerst
einmal geschaut, dass man nicht mehr die einzelnen Daten hat und hat aber vergessen, dass
wir eigentlich einen ordentlichen Gesamtvertrag brauchen, und das ist, glaube ich, ganz
entscheidend.

Es geht wirklich nicht darum, jetzt wieder Bundeslanderkassen zu machen. Es war, glaube ich,
nicht das Ziel, auch nicht bei der Regierung bei der Veranderung in diesem Paragrafen. Das
war nicht der Hintergedanke. Der Hintergedanke war einfach, nicht mehr so transparent zu
sein, Verwaltungsvereinfachung.

Dass ich da heute zustimme, und das ist nicht immer nur, das kann wahrscheinlich die OVP
bestétigen, nicht nur auf Gegenliebe auf der Bundesregierung gestanden, sondern weil ich es
wirklich auch begriinden kann. Es geht nicht darum, wieder neue Bundeslanderkassen zu
machen.

Nein, es geht darum, zu schauen, was braucht es in Oberdsterreich speziell an Mal3nhahmen?
Was braucht es in den anderen Bundesl&ndern? Und daher braucht man eben genau diesen
gemeinsamen Draufblick, genau diese Mdglichkeiten, hier eigene Budgetmittel zu haben.
Daher werden wir diesen Antrag dringlich und auch inhaltlich unterstiitzen. Danke (Beifall).

Zweite Prasidentin: Es ist niemand mehr zu Wort gemeldet. Ich schliel3e die Wechselrede,
und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Dringlichkeit
zur Beilage 764/2024 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle
Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der Geschaftsantrag einstimmig
angenommen worden ist.

Wie die Frau Schriftfihrerin weiters angekundigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
765/2024 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei der Beilage handelt
es sich um den Initiativantrag betreffend Verlangerung des Strompreiskosten-
Ausgleichsgesetzes.

Hierzu ist ein Geschéaftsbeschluss des O04. Landtags erforderlich. Ich er6ffne Gber den Antrag,
dass der Beilage die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu Wort gemeldet hat sich
Herr Klubobmann Eypeltauer. Bitteschon!
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Abg. KO Mag. Eypeltauer: Vielen Dank, Frau Prasidentin, werter Landesrat Achleitner, werte
Kolleginnen und Kollegen, liebe Obergsterreicherinnen und Oberdésterreicher! Es geht,
Antragstitel, um die Verlangerung des Strompreiskosten-Ausgleichsetztes.

Die Oberdsterreichische Landesregierung wird aufgefordert, sich bei der Bundesregierung
einzusetzen, die Geltungsdauer des Bundesgesetzes Uber die befristete Gewéahrung von
Forderungen fur Unternehmen in Sektoren, die aufgrund erheblich gestiegener
Strompreiskosten besonders belastet sind, kurz Strompreiskosten-Ausgleichsgesetz 2022,
SAG 2022, bis zum Jahr 2030 zu verlangern.

Geschétzte Kolleginnen und Kollegen, es geht hier jetzt darum, zu verhindern, dass besonders
energieintensive Unternehmen, wie wir sie gerade auch in Oberdsterreich haben, in der
fertigenden Industrie haben, in der Stahlerzeugung haben, ihre Produktion hierzulande tber
die Jahre sukzessive zuriickfahren oder in Betracht ziehen, ins Ausland abzuwandern.

Deshalb missen gerade diese Branchen, aber nicht nur diese Branchen, durch das
Strompreis-Ausgleichsgesetz auch weiterhin entlastet werden. Dieses Gesetz gilt namlich nur
bis 2022, wahrend manche andere EU-L&nder, groRe Markte wie Frankreich oder
Deutschland, schon langst bis 2030 nachgezogen haben.

Wir miissen es also schaffen, hier in Osterreich auch im internationalen Vergleich saubere,
heimische Industrie wettbewerbsfahig zu halten, vor allem unserer Wirtschaft
Planungssicherheit zu geben und bei der Elektrifizierung der Prozesse und damit auch bei der
CO;-Reduktion langfristig zu unterstiitzen.

Deshalb freut es mich, dass wir hier als NEOS gemeinsam mit der OVP und der FPO hier in
Oberosterreich diesen dringlichen Antrag zur Verlangerung des SAG 2022 einbringen kdnnen,
um der Industrie, um der Wirtschaft bei uns in Oberdsterreich und in ganz Osterreich unter die
Arme zu greifen und ihre Wettbewerbsfahigkeit zu starken.

Worum geht es? Es geht darum, dafur Sorge zu tragen, dass unsere Wirtschaft auch weiterhin
investiert und damit in Wertschopfung, in Nachhaltigkeit investiert. Es geht um Arbeitsplatze
und um berufliche Chancen, nicht nur, aber gerade auch fur junge Menschen. Es geht um
Zukunftssicherheit fir Unternehmen, fir Wirtschaft und gerade auch fur junge Leute, und es
geht nicht zuletzt auch um Lehrausbildungsplatze.

Wir alle haben es in den letzten Wochen mitverfolgt. Jugendarbeitslosigkeit, eine Reduktion
oder Stagnation bei den Lehrausbildungsplatzen, das trifft vor allem junge Leute. Und wenn
ein junger Mensch spater einen Beruf lernt, spater anfangt, Geld zu verdienen, dann hangt
das lange nach, und das ist dann das desastroseste, was uns passieren kann als Gesellschatft.

Also auch deshalb, gerade auch deshalb ist es wichtig, dass unsere Industrie, unsere
Wirtschaft den Strompreis ausgeglichen bekommt, um wettbewerbsfahig zu bleiben. Das ist
eine von mehreren dringenden MalRnahmen. Es ist eine MaRnahme, wo wir NEOS uns mit
OVP und FPO soweit einig sind, dass wir gemeinsam jetzt diesen Antrag, diese Resolution an
die Bundesregierung und damit auch an den Bundesgesetzgeber erstatten. Es ist aber aus
unserer Sicht, aus NEOS-Sicht, naturlich nicht der einzige. Wir machen ja regelmafig
Vorschlage. Diskutieren die auch mit den Kolleginnen und Kollegen. Wir kénnten massiv
entlasten bei der Blrokratie. Wir kdnnten massiv entlasten bei den Lohnnebenkosten, und wir
koénnten vor allem die Menschen, die arbeiten fir das Geld, das sie dann ausgeben und in der
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Tasche haben, massiv entlasten durch eine Reduktion der Steuer- und Abgabenquote. Auch
das ist etwas, was wir uns sehr gerne in Zukunft gemeinsam mit Euch noch anschauen.

Ich mdchte noch ganz kurz den allgemeinen Rahmen skizzieren. Und zwar muss klar sein,
dass das jetzt kein protektionistischer Alleingang Osterreichs sein soll. Sondern wie schon
gesagt: Andere EU-L&nder gleichen den Strompreis auch aus. Die wichtigsten Industrielander
der EU haben das auch schon im Rahmen der Klimaschutzverordnungen, im Rahmen der
Gesetzgebung und in den Richtlinien der Européischen Union schon gemacht. Deutschland,
Frankreich, Spanien und ltalien, die bis 2030 den Strompreiskostenausgleich schon
beschlossen haben. Wo eben Industrie und Wirtschaft Planungssicherheit haben, und deshalb
ist es hochste Zeit, dass unsere Bundesregierung, dass unser Bundesgesetzgeber nachzieht.
Deshalb ist es gut und richtig und freut es mich, dass OVP, FPO gemeinsam mit uns NEOS
heute diesen Appell hier richten werden nach Wien. Und ich bin auch zuversichtlich, dass uns
friher oder spater diese starke Stimme aus Oberosterreich, aus dem Wirtschafts- und
Industriebundesland Oberdsterreich, dazu verhelfen wird, dass wir diese wichtige Malinahme
dann auch bekommen und machen in ganz Osterreich. Vielen Dank!

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Schief3l!

Abg. Schiel3l: Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen, werte
Zuhorerinnen und Zuhorer! Ja, leider ist dieser Antrag notwendig. Ich méchte fast sagen, man
ist hier fahrlassig unterwegs, weil man seitens der Regierung bis jetzt noch nicht gehandelt
hat. Wie Kollege Eypeltauer schon ganz klar gesagt hat, die Wirtschaft braucht Sicherheit, und
das Uber Jahre hinaus, um Investitionen tatigen zu kénnen. Und man muss einfach wissen,
auf was man sich einlasst. Bis jetzt hat es leider keine Verldngerung dieses
Strompreiskosten-Ausgleichsgesetzes gegeben, und das ist naturlich auch traurig. Denn fur
viele geht dann im wahrsten Sinne des Wortes das Licht aus. Da wird es finster, weil sie sich
den Strom nicht mehr leisten kdnnen.

Wir diirfen nicht vergessen, wir haben nach wie vor sehr hohe Strompreise mit zweiunddreil3ig
Cent bei der Energie AG, sechsundzwanzig Cent beim Verbund. Da ist auch diese Deckelung,
die damals fir dreitausend KW mit zehn Cent eingefuhrt worden ist natirlich ganz ganz
wichtig. Denn sonst hatten viele einfach die Situation, dass sie doppelte, dreifache
Energie-Stromkosten hatten und sich diese einfach nicht mehr leisten k&énnten. Die
Begriindung, dass der russische Angriffskrieg hier Schuld sein soll, lasse ich hier nicht ganz
so stehen. Denn die erneuerbare Energiewende war natirlich auch nicht zum Nulltarif zu
erhalten. Das heif3t, auch das hat ordentlich viel Geld gekostet. Der deutsche Atomausstieg
hat zusatzlich die Situation angeheizt und noch sehr viele andere Umsténde, die die
Energiepreise in die Hohe getrieben haben und natirlich mit den Geldgeschenken, die hier
Osterreich in diesem Bereich auch verteilt, die leider notwendig sind, haben wir natirlich auch
die Inflation massiv angeheizt. Das dirfen wir auch nicht auf3er Acht lassen.

Die Wirtschaft in Osterreich und in Oberdsterreich ist sehr innovativ. Wir haben schnell
MalRnahmen ergriffen. Wir waren vor kurzem mit dem Landtagsprasidenten bei der Firma
Einbock. Da hat man sich, glaube ich, ein Bild machen kénnen, wie innovativ unsere Firmen
sind, wenn es um erneuerbare Energie geht. Aber trotzdem schaffen wir es nicht ohne
Unterstitzung, und trotzdem werden wir ohne Unterstiitzung unter die Rader kommen. Die
Osterreichische Wirtschaft muss am Weltmarkt konkurrenzfahig bleiben, und mit den
derzeitigen Bedingungen ist es einfach sehr schwierig, in vielen Bereichen sogar unmaglich.
Am Weltmarkt ist die Energie zu einem Bruchteil teilweise zu erhalten, als wie bei uns hier in
Osterreich. Dadurch sind natiirlich viele auf den Schritt tiber den Ozean in andere Kontinente
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nach Afrika, nach Asien, nach Amerika. Diesen Schritt sind einige schon gegangen, und
diesen Schritt haben leider auch einige vor. Weil, wie wir wissen, bei uns das bis jetzt nicht auf
die Beine gestellt wurde, dass man diesen Unternehmen Sicherheit gibt.

Kommt es zu keiner Kompensation des Stromes, wie gesagt, ist das der Todesstol3 fur die
Wirtschaft. Und dann wird es natirlich auch bei der Bevolkerung dazu kommen, dass sie die
Arbeit verlieren, dass sie in die Armut abgleiten. Diese werden ja auch immer mehr, und das
muss dringend verhindert werden. Deswegen gibt es nur eines: Diesen Weg weiter zu gehen,
hier unbedingt die Stuitzung vorzunehmen, dass wir als Obergsterreichischer Landtag bei der
Bundesregierung natirlich noch einmal intervenieren, das schnell zu erledigen, das schnell
machen, dass unsere Unternehmen eine Zukunftsperspektive haben, und dann hoffen wir
natirlich, dass man sich auch tberlegt, wie man das Ganze langer und nachhaltig natirlich
hinbekommt. Ich denke doch, man sollte hier versuchen, das Problem an der Wurzel zu fassen
und hier gegenzusteuern, damit man mit den Einnahmen als Unternehmen, als Arbeiter sein
Auslangen findet. Dass man die Energiekosten bestreiten kann, ohne auf Unterstitzung des
Staates anst6Rig zu sein. Und schlief3lich und endlich, dass man es schafft, einfach mit dem,
was man verdient, mit dem, was man erwirtschaftet, ein Auskommen zu finden. Das wére eine
ganz, ganz wichtige Sache.

Deswegen stimmen wir dieser Beilage zu und hoffen, dass dieses in Wien Gehdr findet. Und
hier schnell natiirlich Gegenschritte mdglich werden, denn nur dann ist es mdglich, wie unser
Klubobmann Ddrfel immer sagt: Mit Mut und Zuversicht in die Zukunft zu gehen! Dankeschon!
(Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Antlinger.

Abg. Antlinger, B.Ed.Univ.: Danke, Frau Prasidentin, sehr geehrter Herr Landesrat, liebe
Mitglieder des O0. Landtags, liebe Zuseherinnen und Zuseher! Ich gehe jetzt davon aus,
David, das war ein Freud'scher Versprecher, der Wunsch einer groRen Einheitspartei von
OVP, FPO oder vom gemeinsamen Klubobmann. Ja, wer hétte denn zu Beginn des Jahres
2022 ernsthaft daran gedacht, dass uns in Europa wieder ein Krieg droht? Und ich muss
dahingehend meinem Vorredner ein bisschen widersprechen, weil man schon sieht, dass vor
allem durch diesen Angriffskrieg die Energiepreise, die Strompreise massiv angestiegen sind.
Und das ist nicht nur nach wie vor eine enorme Belastung fir viele Menschen in Oberdsterreich
und Osterreich, sondern verbunden einfach auch mit den hohen Zertifikatspreisen im
Emissionshandel. Auch eine grol3e Herausforderung fiir die energieintensive Industrie in
unserem Bundesland. Und so ehrlich muss man auch sein, da sind viele Entwicklungen dabei,
auf die wir als Osterreich, auf die wir auch als Oberdsterreich kaum bis wenig Einfluss haben.
Auf was wir aber doch Einfluss haben ist, zu schauen, dass wir unsere Industrie dahingehend
unterstitzen, um die Wettbewerbsféahigkeit nicht zu opfern.

Und vor allem die Metallerzeugung und -bearbeitung, die Papierindustrie, die chemische und
pharmazeutische Industrie, sowie Glas, Keramik und Zement sind in Oberdsterreich Dreh- und
Angelpunkt unserer Wirtschaft. Weil sie bilden nicht nur den Ausgangspunkt zahlreicher
Wertschopfungsketten, die ehrlicherweise auch weit Uber die Grenzen unserer Region
hinausreichen. Deswegen kann man, glaube ich, auch die Bedeutung dieser Industriezweige
nicht hoch genug einschéatzen. Sie haben einen grof3en Einfluss auf die direkte und indirekte
Beschaftigung und somit auch fiir die Innovationskraft und die technologische Entwicklung
unseres Landes. Und trotz dieser offensichtlichen Bedeutung stehen wir vor der Tatsache,
dass sich scheinbar die Bundesregierung nicht bewusst ist, ob sie der Herausforderung, mit
der ja unsere Industrie, mit der unserer Wirtschaft konfrontiert ist, weil eben die Geltungsdauer
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des Strompreiskosten-Ausgleichsgesetzes 2022 lediglich das Kalenderjahr 2022 abdeckt. Und
Felix Eypeltauer hat schon gesagt, auch andere européische Mitgliedsstaaten haben ihre
Unterstiutzungsmalnahmen bereits Uber dieses Datum hinaus verlangert, um die Industrie
eben vor dem internationalen Wettbewerb zu schiitzen und das Risiko einer CO,-Verlagerung
zu minimieren.

Und es ist somit aus unserer Sicht auch unumgéanglich, dass wir auch in Osterreich und
speziell in Oberdsterreich handeln, um unsere Industrieunternehmen eben keinem
erheblichen Nachteil auszusetzen. Deswegen werden wir den Antrag auch heute unterstiitzen,
um die diese Geltungsdauer bis 2030 zu verlangern. Das ist ndmlich nicht nur eine Mal3nahme
der kurzfristigen Entlastung, sondern bildet, wie gesagt, auch Planungssicherheit flir unsere
Betriebe.

Weil es, und ich glaube, das darf man auch sagen, auch ein klares und entscheidendes
Bekenntnis zur langfristigen Unterstitzung der Industrie und somit auch zur Sicherung unserer
Arbeitsplatze, die in Wahrheit davon abhangig sind, darstellt. Das heil3t, wir missen die
Weichen fiur die Zukunft stellen. Im Klimaschutz und in der industriellen Produktion Hand in
Hand gehen, ohne eben die Wettbewerbsfahigkeit zu opfern.

Daher eben noch einmal, wir unterstiitzen das. Finden es auch ganz ganz wichtig, weil es
eben nicht nur eine Frage der wirtschaftlichen Vernunft ist, sondern auch der sozialen
Verantwortung, namlich gegeniiber jenen Menschen, die in diesen Industriezweigen arbeiten
und deren Familien. Vielen Dank! (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich erteile nun Herrn Abgeordneten Aigner das Wort. Bitte.

Abg. Aigner: Sehr geehrte Frau Préasidentin, Herr Landesrat, liebe Mitglieder im hohen Haus!
Geschatzte Zuseher auf der Galerie, liebe Oberdsterreicher!
Strompreiskosten-Ausgleichsgesetz. Ich mdchte den Zusehern und den interessierten
Birgern einmal ein bisschen erklaren, um was es da geht und wo das herkommt. Es geht
namlich darum, dass es mit dieser Forderung etwas macht, was man selber ausgeldst hat.
Und zwar die indirekten CO,-Kosten, die auf dem Strom drauf sind und wir fir die Industrie
wegférdern, dass sie mit dem nicht belastet sind. Was sind indirekte CO»-Kosten? Das sind
jene Kosten, die entstehen, wenn man Strom produziert und dabei die Umwelt verschmutzt
und dadurch oder deshalb Treibhausgasemissionen-Zertifikate kaufen muss. Das heil3t, man
kauft sich Verschmutzungsrechte.

Warum muss man sich diese Verschmutzungsrechte tiberhaupt kaufen? Weil die Europaische
Union im Zuge des européischen Green Deal sich zum Ziel gesetzt hat, bis im Jahr 2050
klimaneutral zu sein. Klimaneutral heif3t, wir verschmutzen beziehungsweise stol3en genau so
viel CO; aus wie auf anderer Seite, wo gebunden wird, dass die Bilanz null ist. Das heif3t nicht,
dass wir gar nichts ausstof3en, sondern dass man halt auch dementsprechend bindet oder auf
das komme ich spater noch, saubere Energie in dem Ausmal} erzeugt, wo man wo anders
was verschmutzt, und dass man verschmutzen darf, muss man etwas kaufen, diese Zertifikate.
Und der Stromproduzent rechnet das einfach auf den Preis rauf, und durch das ist der Strom
teurer geworden.

Der Green Deal mochte, dass man, wie ich schon gesagt habe, keine
Netto-Treibhausgasemissionen hat, und da muss sich die Industrie dementsprechend auch
elektrifizieren, dass man dann nicht zum Beispiel mit dem ,bdsen Gas* die Industrie betreiben
kann oder betreiben kénnen, auf diese Elektrifizierung komme ich wieder.
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Und dann hat man festgestellt, hoppla, wenn wir jetzt die Elektrifizierung wollen und die
Treibhausgasemissionen besteuern und Zertifikate verkaufen, kann das sein, dass unsere
Industrie der Europaischen Union und Osterreich und Oberdsterreich den Riicken kehrt und
dort hingeht, wo man fiir Verschmutzung nichts zahlen muss.

Namlich in den Rest der Welt, auRerhalb der Européischen Union.

Und wir glauben, in der EU mit 500 Millionen Einwohnern, dass wir das Weltklima retten
kénnen durch den European Green Deal. Wenn 7 Milliarden Menschen auf der Welt, also fast
die ganze Weltbevdilkerung darauf pfeift. USA, China und Indien sind verantwortlich fiir 50
Prozent der CO;-Emissionen auf der Welt. Ich sage es nur, und in China und in Indien wird
fest produziert, und unsere Industrie kann dorthin auch abwandern. Ja, zum Thema saubere
Energie habe ich dieser Tage in einer Zeitschrift was gelesen, was auch interessant ist. Ein
Teil der sauberen Energie, die sich die Européische Union wiinscht, wird Wasserstoff sein.

Jetzt stellt euch vor, wo der Wasserstoff herkommt? Da gibt es ein Projekt, wo aus
Sonnenstrom in Algerien, Nordafrika, Strom produziert wird. Mit dem Strom Wasserstoff
produziert wird und dann in einer 3300 Kilometer langen Pipeline nach Europa kommt.
Argument, weil das Gas aus Russland nicht gesichert ist, weil Russland instabil ist. Algerien
ist superstabil mit Reisewarnstufe fuinf von sechs.

Also, ich glaube nicht, dass wir es uns von der Unabhangigkeit hier besser machen. Und ich
glaube auch nicht, dass das dann in Osterreich oder in der Europaischen Union ein
Verschmutzungsrecht mit sich bringt, wenn man in Nordafrika saubere Energie produziert.
Aber es sei einmal dahingestellt. Die Frage, die sich uns stellt, warum muss man als
Europaische Union so umstéandliche Vorschriften machen, die dann eigentlich im Weltklima ja
offensichtlich nichts bewirken kénnen?

Was aber den Strom verteuert, die die Industrie zur Abwanderung bringt, gegen die
Elektrifizierung ist, und dann haben wir Angst, dass die Wirtschaft bricht. Missen Geld
reinstecken, das wir lhnen vorher weggenommen haben, dass das ganze Ding sich wieder
dreht und die Industrie dableibt. Da stellt sich fiir mich jetzt eine Frage, brauchen wir diesen
Green Deal? Brauchen wir die EU? Oder es jetzt an der Zeit, dass wir dariiber nachdenken,
dass wir aktiv einen Oxit betreiben? Denn schon langsam kommt mir vor, dass wir die ganze
Zeit hier herinnen nur Themen diskutieren, die von der Européischen Union diktiert werden,
vorgegeben werden, und wir versuchen miussen, fir unsere Arbeitnehmer und unsere
Wirtschaft das zu drehen.

Aber weil ein Oxit nicht so schnell gehen wird, und Uber den werden wir hier herinnen auch
noch reden, das verspreche ich euch, weil es nicht so schnell gehen wird. Er wird nicht so
schnell gehen, aber er wird notwendig sein und er wird notwendig werden. Darum sind wir zum
Schutz unserer Industrie und Wirtschaft bei dieser Dringlichkeit dabei, denn unsere Industrie
braucht das Geld zum Schutz vor anderen européischen Staaten.

Wir sind in der Dringlichkeit und in der Sache dabei, auch wenn wir grundséatzlich von diesem
ganzen Treibhausgas-Zertifikate Emissionshandel nichts halten. Dankeschon! (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Schwarz!

Abg. Schwarz: Ja, liebe Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhdrerinnen
und Zuhdrer! Ich habe einen Lauf. Vor allem mit den Aussagen vorher, die mich dann schon
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ein bisschen aus der Spur bringen, dass ich nicht zu emotional werde und das Thema verfehle
damit.

Ja, die Strompreise fordern uns alle, ganz gleich ob Privatwirtschaft, Industrie oder Gemeinden
genauso. Und saubere Energie wird kosten. Was ich zuerst schon gesagt habe, auch der
Klimawandel. Die Folgekosten belasten uns immens und belasten auch unsere Betriebe
immens. Also schauen wir doch, wie kbnnen wir gemeinsam ein Gesamtpaket machen, wo wir
rauskommen, einerseits aus dieser Kostenabhangigkeit, aus der fossilen Energie, und
gleichzeitig aber auch fur alle, und da rede ich wirklich von allen, leistbar wird.

Und wenn ich mir anschaue, natirlich hat Ober6sterreich mit der Industrie eine grol3e
Herausforderung, aber auch was die Wirtschaftsbetriebe anbelangt. Und da rede ich vor allem
von den kleinen Mittelbetrieben, die eben auch hier immer wieder auch vor grofien
Herausforderungen stehen mit den Energiekosten.

Wir haben in Osterreich eine Menge an MaRnahmen geschnirt. Man kann uber alle
diskutieren. Ob sie gescheit oder nicht gescheit sind. Aber diese Malinahmen sind sehr
differenziert. Vom SAG uber EKZ oder Stromkostenbremse. Energiekostenzuschuss haben
wir namlich auch noch. Und da wurde gestern zum Beispiel im Ministerrat verabschiedet ein
Energiekostenzuschuss fir Kleinunternehmen, mit Kiinstlerinnen, auch mit Selbstandigen, die
nicht unbedingt Wirtschaftskammer-Mitglied sind, dass die auch hineinfallen, auch das ist ein
Erfolg. Und auch hier schaut man auf alle Beteiligten, damit sie diese erhohten Stromkosten
und Energiekosten abfedern kénnen.

Wir haben ein Bindel an MaRnahmen gesetzt, und gerade auch was die Industrie und die
Wirtschaft anbelangt. Und da machen es uns die Betriebe Gottseidank schon vor. Es geht um
Einsparungen. Es geht um Effizienz, und es geht um Umstieg. Und genau diese drei Bereiche
werden auch von Bundesebene geférdert. Massiv geférdert, gerade auch bei der Industrie.
Und nicht umsonst war auch die zustandige Ministerin im Zementwerk in Kirchdorf, die schon
seit Jahren, war ich schon ein paar Mal drinnen, schauen, wie kdnnen sie Energiekosten
einsparen? Da war der Preis noch ganz ein anderer, weil es Ihnen auch wichtig ist, genau
diese Industrie so gut es geht neutral zu machen, um eben entscheidend zu schauen, wie
konnen wir ein Gesamtpaket schniren? Und ich wehre mich ein Stuck jetzt hier herauf3en zu
sagen, ja, jetzt macht man Uberall dringlich, dringlich. Machen wir alles so weiter. Ich glaube,
es braucht ein Gesamtpaket und ich glaube, genau auf diesem Weg ist auch die
Bundesregierung unterwegs. Ein Gesamtpaket fur die Wirtschaft, fir die Industrie, fiir Klein-
und Mittelbetriebe, aber auch fiir Private zu schniiren. Und hier einen Bereich herauszugreifen
und zu sagen, die anderen Lander haben es auch verglichen, haben es auch verlangert. Da
haben wir aber einen falschen Vergleich gemacht. Die anderen Lander haben teilweise auch
andere MalRnahmen nicht gesetzt, die wir setzen.

Und ich glaube, das ist uns ganz wichtig, auch wenn die Kollegin Angerlehner jetzt schon den
Kopf schittelt, du wirst eh nach mir reden, was euch betrifft. Wir sind dagegen, in diesem
Einzelfall.

Retour zu dem, was ich gesagt habe, es geht um ein Gesamtpaket, ich weild ja, du bist
multifunktional, du kannst mehrere Sachen, es geht um ein Gesamtpaket, daher diese eine
MalRnahme herauszuldsen klingt vielleicht gut, kann man sich auf die Schultern klopfen, aber
ich glaube, ganz wichtig ist, ein Gesamtpaket zu schniren, und da méchten wir die
Bundesregierung dahingehend unterstitzen, ein Gesamtpaket zu schniren.
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Und vor allem, was fir die Industrie ganz wichtig ist, ist, dass sie Vorreiter bleibt n&dmlich
zuklnftig nicht nur europaweit, sondern weltweit. (Zwischenruf Landesrat Achleitner: ,Die
deutschen Grinen haben das verlangert!*) Aber die haben andere MalRnahmen nicht, die wir
haben, da muss man auch schauen, was jetzt die Bundesmalfinahmen bei der Industrie sind.

Man kann eh immer Uber Einzelmallnahmen reden. Man kann Apfel und Birnen mischen, es
kommt ein gutes Kompott raus, aber es ist nicht dasselbe. Und genau da missen wir
hinschauen. Wir wollen ein Gesamtpaket haben, wir wollen alle belasteten Wirtschaftsbetriebe
und auch Gemeinden unterstiitzen und hier ein Gesamtpaket schniren, daher werden wir
diesen einzelnen MalRnahmen in der Verlangerung nicht zustimmen. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Né&chste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete
Angerlehner. Bitte schon.

Abg. Bgm. Angerlehner: Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte Besucher und
Besucherinnen auf der Galerie, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrter Herr Landesrat!
Jetzt wollte ich am Anfang schon sagen, wir beide haben eine Mordsfreude Uber diese breite
Zustimmung Uber die Verlangerung des Strompreis-Kosten-Ausgleichsgesetzes. Jetzt haben
wir so einen kurzen Sidestep der MFG gehabt und jetzt ein Gesamtpaket der Griinen, wobei
ich natdrlich auch fur ein Gesamtpaket bin, aber bis wir das Gesamtpaket haben, dirfen wir
unsere Industrie nicht verlieren, und das ist ganz, ganz wichtig, um das geht es in diesem Fall
dringlich.

Denn diese Strompreiskompensation ist ja geschaffen worden im Jahr 2022 wegen einer
absoluten Notwendigkeit wegen den gestiegenen Strompreisen und eben diesen hohen
Zertifikatspreisen, von denen wir auch schon gehért haben. Und ja, andere Lander haben das,
und das ist fir mich schon ein Mal3stab, wenn andere Lander das haben, weil die haben
natirlich ganz klar einen Wettbewerbsvorteil, wie zum Beispiel ist schon angesprochen
worden Frankreich, Italien, Tschechien, und was ganz entscheidend ist, auch Deutschland hat
hier die Zustimmung zumindest bis 2028 gemacht.

Und das kann uns auch nicht egal sein, denn deutsche Subventionen fiir den Industriestrom
sind ein Alarmsignal fiir unsere Wirtschaft, aber auch ein Alarmsignal fir unsere Politik da
herinnen, und da mussen wir handeln, denn wir wissen alle, Oberdsterreich und Deutschland
sind sehr, sehr eng verbundene Markte.

Und wenn Deutschland diese Verlangerung bereits in Aussicht gestellt hat, dann haben wir in
Oberdsterreich einen massivem Standortnachteil, und das durften wir so nicht hinnehmen,
denn Osterreich ist bei den Energiekosten hoch, ehrlich gesagt auch bei den Personalkosten
hoch, und so sind wir ehrlich gesagt schlecht wettbewerbsfahig. Und der Druck auf unsere
heimische Industrie wachst naturlich.

Und ich glaube auch, dass dariiber hinaus diese Verlangerung auch die Attraktivitat fir unsere
Betriebe, namlich weiterhin die Prozesse zu elektrifizieren, besser macht, denn dann
verzichten sie in Zukunft mehr auf die fossilen Energietrdger, und darum geht es in diesem
Antrag ja ganz klar, um die Wettbewerbsfahigkeit unserer Betriebe. Es geht um den
Wirtschaftsstandort, und es geht um die Arbeitsplatze bei den energieintensiven
Unternehmen.

Und jetzt kdnnte man meinen, das sind nur einige, nein, da geht es um unsere gesamte
Papierindustrie, da geht es um die Metallerzeugung, da geht es um die Metallbearbeitung, da
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geht es um die Herstellung von Glas, von Zement, von Keramik und noch von vielen mehr und
auch um die Automotive, die in unserem Land ganz entscheidend sind.

Und jetzt rihmen wir uns sehr oft in unserem Land, und ich mache das auch, dass wir sagen,
unsere Betriebe gehéren zu den saubersten Europas, und das sagen wir auch gerne, und das
ist auch wichtig, aber diese Vorreiterrolle darf nicht zum Nachteil unserer Betriebe werden,
denn es macht wirklich keinen Sinn, wenn dann unsere Industrie, unsere Produktion der
Industrie in andere Lander abwandern, die CO>-Werte werden einfach verlagert in wenige
Weltregionen, wo halt der Klimaschutz nicht die grof3e Rolle spielt.

Jetzt hat die EU endlich eine Mdglichkeit geschaffen, dass wir den Unternehmen bis 2030 eine
Stltzung gewahren kdnnen, und jetzt liegt es an uns, ob wir die Betriebe unterstitzen, ob wir
Arbeitsplatze sichern wollen, aber auch, ob wir ihnen Planungssicherheit geben wollen, damit
sie dann fir die anstehenden Investitionen wissen, was sie zu tun haben, auch die
Elektrifizierung voranzutreiben, somit auch die Energiewende zu schaffen, und die ist ja fur
den Klimaschutz von grof3er Bedeutung.

Also wir stehen dafir, wir unterstiitzen das, wir wollen, dass unsere Betriebe investieren und
nicht resignieren und unterstiitzen nattrlich diesen Dringlichkeitsantrag. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Es ist niemand mehr zu Wort gemeldet, ich schliel3e die Wechselrede,
und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Dringlichkeit
zur Beilage 765/2024 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Die
Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei, die Abgeordneten der
freiheitlichen Fraktion, die Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion, die
Abgeordneten der Fraktion der MFG und die Abgeordneten der Fraktion der NEOS heben die
Hand.) Ich stelle fest, dass der Geschaftsantrag mit Stimmenmehrheit angenommen worden
ist.

Wie die Frau Schriftfhrern weiters angekindigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
766/2024 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei der Beilage
766/2024 handelt es sich um den Initiativantrag betreffend Ricknahme der Kirzungen des
Aktionsprogrammes  Leerstand- und Brachflachenrevitalisierung. Hierzu ist ein
Geschéftsbeschluss des O6. Landtags erforderlich.

Ich erdffne Uber den Antrag, dass der Beilage die Dringlichkeit zuerkannt wird, die
Wechselrede, und zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Dagmar Engl. Bitte schon.

Abg. Mag. Engl: Danke, Frau Prasidentin, sehr geehrte Zuseherinnen und Zuseher auf der
Triblne, zu Hause an den Bildschirmen, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrter Herr
Landesrat! Wir wechseln das Thema und kommen zu den oberésterreichischen Gemeinden
und den Themenbereich des Leerstandes in Zusammenhang mit der Vermeidung von
Bodenverbrauch und Flachenversiegelung.

Das Land Oberosterreich hat ein Forderprogramm auf den Weg gebracht, ein sehr gutes
Forderprogramm fir die Ausarbeitung von interkommunalen Konzepten zur Aktivierung von
Leerstand, Nachnutzung von Gebaudebrachen und Entwicklung von Orts- und Stadtkernen.

Und ich zitiere da ein bisschen was von der Landeswebsite, was zu diesem Programm dort
steht. Es geht darum, einen Hebel zu schaffen fur die Attraktivierung von Orts- und
Stadtkernen auf Basis von Standort- und Marktanalysen unter Einbeziehung der Bevolkerung
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und detailliert daraus abzuleiten die nachfolgenden Nutzungsmdglichkeiten solcher
leerstehenden Gebaude.

Das heil3t, es geht um einen strukturierten Dialog zwischen Gemeinden und Eigentiimerinnen,
der kann sehr langwierig sein, und das mdchte man férdern, damit man bestmdglich unsere
Ortskerne belebt und da im Gegenzug dazu die Versiegelung, das Bauen auf der griinen
Wiese kinftig besser vermeidet, in Summe sind dafiir in Oberdsterreich 33 Millionen Euro
reserviert. So weit so gut, bis vor kurzem in Oberdsterreich die Richtlinien sehr abrupt geandert
wurden mitten im Prozess, schlimmer noch gerade zu einem Moment, in dem diese Projekte
in den Gemeinden richtig Fahrt aufgenommen haben und damit die Partnerschaft zwischen
dem Land Oberésterreich und, so wie ich es vernehme, zwischen den Bilirgermeisterinnen
dieses Landes und auch den Gemeinden schwer strapaziert wurden.

Der Ansturm auf die Forderungen war offensichtlich sehr grol3, gréer als erwartet, 192 von
438 oberotsterreichischen Gemeinden haben bereits im ersten Jahr einen Antrag dazu gestellt.
Und in den letzten Wochen habe ich sehr viele Gesprache geflihrt mit Biirgermeistern,
Birgermeisterinnen, Regionalmanagerinnen, Projektwerberinnen und die Reaktionen, die
lassen sich wirklich kurz zusammenfassen: In der Sache tut man dem Ganzen gar nichts
Gutes.

Jetzt gab es ganz aktuell einen Hilferuf von Burgermeistern aus der Region Steinerne Muhl
und Granitland. Da wurde ein dringender Appell an den Herrn Landesrat Achleitner gestellt,
das Thema doch noch einmal zu kommunizieren bzw. riickwirkend noch einmal was zu &ndern
namlich, weil sehr viele ungenutzte und leerstehende Ortskerne voéllig zurecht als grolte
Herausforderung auch der oberdsterreichischen Gemeinden und eben der
Burgermeister/innen angesehen werden.

Und das Aktionsprogramm Leerstand, das moéchte ich hier auch betonen, aus ihrem Ressort,
Herr Landesrat, das war ein richtiger und sehr durchdachter Ansatz zur vollig richtigen Zeit.
Es ist eine strategische Grundlage, in den offensiven Dialog zu treten, und die Gemeinden
sind jetzt hergegangen und sind engagiert zur Tat geschritten, haben Planungsbiros
beauftragt, haben Konzepte entwickelt, haben alleine in dieser Region, von dem Brief, wo ich
gerade gesprochen habe, in 11 Gemeinden 74 Objekte schon besichtigt und priorisiert, und
dann kommt es plétzlich zu einer Anderung von Férderrichtlinien mitten in diesem Prozess.

Und diese Birgermeister, eine Biurgermeisterin ist auch dabei, sind natirlich zutiefst irritiert,
und ich kann das sehr, sehr gut verstehen, weil natiirlich so ein Férderprogramm notwendig
ist. Warum ist es so notwendig? Denn es geht ja nicht nur darum, dass wir den Prozess
begleiten und fordern mit Geld, natirlich ist das Geld ein Animo, aber es ist ein sehr
langwieriger Prozess, wo sehr sensibel auch mit den Eigentiimerlnnen gesprochen werden
kann.

Wenn man einen Leerstand hat, da stehen oft Familiengeschichten dahinter, das gibt man
nicht von heute auf morgen her und sagt, ja, nehmt es und macht was draus, sondern genau
und drum ist ja dieser Prozess jetzt erst so richtig in Fahrt gekommen, und darum ist es
naturlich schwierig, weil man jetzt die Kriterien andert, wahrend da schon Projekte eingereicht
worden sind. Manche sind schon in der Verwirklichung, manche sind natiirlich in Planung, aber
es sind de facto fixe Kosten schon entstanden fiir Gemeinden die da eigenes Geld in die Hand
genommen haben, aber auch von Privaten. Und bei meiner Region ist es schon so weit, da
hat es Gesprache gegeben, Besichtigungen gegeben, Begehungen zum Beispiel auch in der
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Region Gusental, und die Zahlen sind eine grof3e Belastung, weil da hat sich gravierend was
geandert.

Stadtregionen haben vorher 800.000 Euro Projektkosten einreichen kdnnen, und davon haben
sie bis zu 65 Prozent gefordert bekommen wenn sie im offentlichkeitsnahen Raum waren
(Zweite Préasidentin: ,Frau Abgeordnete, ich bitte dich den Schlusssatz zu formulieren!*) Das
heil3t, es ist schon ein hohes Mal} an Sensibilitat erforderlich, und nattrlich werden Projekte
jetzt scheitern. Das ist die grol3e Gefahr, und das ist wirklich widersinnig, und ich frage mich,
Herr Landesrat, wo der so gern strapazierte Hausverstand in dieser Sache geblieben ist.

Es sind viele Riickmeldungen von vielen Kolleginnen auch hier im Haus, und ich gehe davon
aus, dass deshalb unser Antrag breite Unterstitzung finden wird. Machen wir diese
Forderungen bitte riickgangig, dotieren wir diesen Topf ausreichend, das ist eine gute Sache,
und im Boom die Férderungen zu kirzen, ist wirklich kontraproduktiv und ein véllig falsches
Signal in Sachen Klima- und Bodenschutz. Dankeschon. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmann Eypeltauer.

Abg. KO Mag. Eypeltauer: Danke Frau Prasidentin, Herr Landesrat, werte Kolleginnen und
Kollegen! Noch einmal zusammenfassend, worum es geht. Es geht darum, dass das
Aktionsprogramm Leerstand- und Brachflachenrevitalisierung des Landes Oberdésterreich ein
sehr gut angenommenes, ein sehr gutes Aktionsprogramm aufgrund des grof3en Andrangs auf
diese Forderungen durch Gemeinden, die jetzt eben gerade im letzten Jahr sehr stark
gemeinsam mit allen, die hier einzubeziehen sind, wenn es um das Mobilisieren eines
Leerstandes in einem Ortskern geht, den Eigentiimern, den Anrainern etc., dass man das jetzt
hier eben zuriickgefahren hat.

Und wir NEOS werben hier in diesem Antrag gemeinsam mit den Grinen dafir, es nicht
zurickzufahren, sondern es im Gegensatz dazu nicht nur beizubehalten, sondern in
Wirklichkeit sogar auszuweiten. Warum? Weil es eine Chance ist, es ist eine Chance zu sagen,
hey, super, da haben wir einen Nerv getroffen, da kommt ganz viel zurtick, da kommt ganz
viel in Bewegung, da geht es ganz gut in die richtige Richtung, damit wir endlich dieses latente
Problem der aussterbenden Ortskerne in der gesamten Region in den Griff bekommen.

Die Kollegin von den Griinen hat schon ganz viel Wichtiges und auch Wesentliches hier dazu
gesagt, das ich nicht wiederholen méchte. Deshalb mdchte ich es auf den Punkt bringen und
sagen wenn wir hier jetzt von den urspriinglichen 65 Prozent der Projektkosten, die die
Gemeinde ersetzt bekommen héatten, insgesamt einen Topf von 32 Millionen Euro, wenn wir
da jetzt zuriickgehen auf bis zu 25 Prozent (Zwischenruf Landesrat Achleitner: ,Plus
Gemeindefinanzierung NEU!") und diese Vorarbeit, die hier geleistet worden ist, nicht nutzen,
nicht hergehen und sagen passt, setzen wir da einen Impuls, dann tun wir dem Klimaschutz
und der Regionalentwicklung nichts Gutes, und dann verpassen wir eine Gelegenheit.

Von unserer Seite, seitens der NEOS, und ich darf hier wohl auch fiir die Griinen sprechen,
weil wir gemeinsam diesen Antrag stellen, gibt es die gré3te Unterstiitzung dafiir, dieses sehr
gute Programm aus dem Ressort von Markus Achleitner beizubehalten und ich appelliere und
pladierte auch dafir, es sogar zu erweitern. Jetzt liegen diese Projekte am Tisch, jetzt ist der
Stein ins Rollen gebracht, nutzen wir das doch, weil es ist eh nicht so leicht, konkrete wirksame
MalRnahmen zum Thema Zersiedelungsbeschrankung, zum Thema Lebensqualitat in der
l&ndlichen Region und ja, auch zum Thema Klimaschutz zu finden und dann auch umzusetzen.
Da hatten wir etwas Konkretes, was den Menschen, was unserer Umwelt, was der Zukunft
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tatsachlich hilft. Geben wir uns gemeinsam einen Ruck und gehen wir nach vorne statt einen
Schritt zuriick. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet, hat sich Herr Abgeordneter Dim.

Abg. Dim: Danke Frau Prasidentin, sehr geehrter Herr Landesrat, werte Kolleginnen und
Kollegen, werte Zuseher auf der Galerie! Ja grundsatzlich ist die Férderung zur Revitalisierung
von Leerstdnden und Brachflachen eine hervorragende Unterstutzung fur Stadte und
Gemeinden. Sie entspricht auch dem Ziel der oberdsterreichischen Raumordnung, Leerstande
und Ortskerne wieder zu beleben.

Aber wie bei den meisten neu eingefiihrten Férderungen bedarf es halt nach der Startphase
einer Evaluierung. Und was hat man jetzt festgestellt bei dieser Evaluierung? Gemeinden
nutzen das Aktionsprogramm eben als Finanzierungsmodell fir Gemeindeprojekte und
verzichten lieber auf ihre BZ-Mittel, und das war nie im Sinne des Aktionsprogrammes, und
grol3e Gemeinden oder Stadte mit viel Personal und alle, die halt auch sehr friih dabei waren,
haben den kleineren Gemeinden, kann man jetzt einmal sagen den Fdrdertopf schon
gepliindert. (Zwischenruf Abg. Bgm. Mag. Hemetsberger: ,Geplindert?*) Naja, wenn nicht
mehr da ist, Rudi, dann ist es so.

Also damit wir wissen, wovon wir reden, was wurde gemacht? Erstens, damit eine regionale
Ausgewogenheit sichergestellt werden kann, werden ab 2024 bis 2027 pro Gemeinde maximal
zwei investive Projekte gefordert, bisher galt eben das Prinzip first come - first serve, darum
gepliindert Rudi. Die maximalen Férderfahigkeiten der Gesamtprojekte pro Investitionsprojekt
wurde auf 400.000 Euro vereinheitlicht, bisher hat es den Unterschied gegeben, Stadtregionen
haben bis zu 800.000 Euro bekommen, und das ist jetzt gedeckelt auf 400.000 Euro, also bei
den landlichen Regionen bleibt es bei 400.000 Euro, wie es vorher schon gewesen ist.

Drittens, der Zuschuss wurde auf maximal 25 Prozent der férderfahigen Gesamtkosten und
bei Gewerblichen auf 6ffentlichen Investitionspaketen gedeckelt und zwar abhangig von der
Projektgrolie.

Viertens Projekte, die auch unter den Richtlinien der Gemeindefinanzierung NEU férderfahig
sind, bekommen einen Zuschuss von maximal finfzehn Prozent der forderfahigen
Gesamtkosten und zwar als Zuschlag zu den BZ-Mitteln.

Funftens, bei Offentlichkeitsnaher Nachnutzung sind die Eigenleistungen von
Vereinsmitgliedern anrechnungsfahig, und das bis zu zehn Prozent der Gesamtkosten, was
nicht verandert worden ist, ist hingegen die Ho6he der Landesforderung fur die
Konzeptentwicklung, fiir die Nachnutzung von Leerstdnden und Brachflachen bleibt diese bei
65 Prozent von maximal 100.000 Euro.

Was kann man jetzt allgemein zur Anpassung der Férderung sagen? Nach den alten
Richtlinien konnten je Gemeinde unbegrenzt viele Projekte geftrdert werden, teilweise
meldeten hier Gemeinden bis zu 20 Leerstande ein, das ist nicht ganz gerecht, Investitionen
bei gewerblicher Nachnutzung wurden bisher mit bis zu 40 Prozent und bei offentlicher
Nachnutzung mit bis zu 65 Prozent gefordert. (Zwischenruf Abg. Mag. Engl: ,Das ist aber ein
negativer Einschnitt!) Ja, das stimmt, und von 2023 bis 2027 stehen fir die
Leerstandsforderung rund 32 Millionen Euro zur Verfligung, davon rund 11 Millionen Euro aus
dem Landesbudget, der Rest kommt aus EU- und Bundesmitteln, es ist also nur zu einem
Drittel eine Landesférderung, und mit Stand 8. Janner 2024 wurden bereits Fordermittel im
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Ausmal3 von 5,8 Millionen Euro zugesagt, diese wurden aber bisher hauptsachlich fur
Konzeptentwicklung, maximal 65.000 Euro, geférdert, die gréReren Betrdge fir die
Investitionen kommen also erst.

Also dass angesichts dieser Tatsachen die Reif3leine gezogen wurde, ist irgendwie
verstandlich. (Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: unverstéandlich.) Noch einmal, die Mittel, die
zur Verfugung stehen die stehen, nicht unbegrenzt zur Verfiigung, lediglich 11 Millionen Euro
von den 32 Millionen Euro sind Landesmittel. Will man also eine héhere Forderung, das wir ja
auch befirworten, (Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: unverstandlich) hor zu, das wir ja auch
beflrworten, muss man halt auch den Bund und die EU mit ins Boot holen. Weil nur alleine
das Land wird das nicht stemmen. Zwei Drittel kommen vom Bund und von der EU. Gerade
bei den Griinen kann ich nur sagen, ihr seid in der Regierung, macht was.

Die Dringlichkeit lehnen wir deshalb ab, und da freue ich mich schon auf die Diskussion im
Ausschuss, wie wir da den Bund und auch die EU ins Boot holen, damit man gerechte und
ausreichende Forderung auch in Zukunft sicherstellt, denn mit dem bisher bereitgestellten
Mitteln geht es sich jedenfalls nicht aus. Dankeschdn. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Wiinscht noch jemand das Wort? Bitte Frau Abgeordnete!

Abg. Strauss: Ja, geschatzte Frau Préasidentin, werter Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und
Kollegen, sehr geehrte Damen oben auf der Tribline und zuhause auf den Bildschirmen!

Das Thema Leerstand- und Brachflachenrevitalisierung hat in den letzten Wochen fiir grol3en
Unmut und Arger bei den Ortschefs auch gesorgt. Ja, und heute ist auch noch ein Artikel in
den Oberosterreichischen Nachrichten, wie sie sicher gesehen haben. Es betrifft die
geadnderten Richtlinien fur die Forderung von Leerstandsprojekten im Rahmen des neuen
Aktionsprogrammes zur Orts- und Stadtkernbelebung des Landes Oberdsterreich. Im Mai
2023 hat ja unser Wirtschaftslandesrat dieses Programm vorgestellt, um gegen den
Flachenverbrauch auch anzuk&dmpfen. Ja, das Ziel war es, moglichst viele leerstehenden
Objekte nachhaltig zu nutzen, um eben diesen Orts- und Stadtkern auch zu beleben. Fir das
Programm wurden ja bis 2027 32 Millionen Euro zur Verfigung gestellt, und wir wissen alle,
dass das Landes- und EU-Fordermittel sind, das haben wir ja vom Vorredner auch gehort.
Jetzt knapp ein Jahr spater haben sich die Vorzeichen geéndert. Jetzt haben sich namlich
deutlich mehr Gemeinden und Stadte als erwartet fir dieses Projekt angemeldet.

Ja, und was war die Reaktion? Als Reaktion darauf wurden die Richtlinien fir die Fordermittel
geandert, was zu groRem Arger bei vielen Biirgermeisterinnen und Birgermeistern natiirlich
gefuhrt hat. Um eine regionale Ausgewogenheit sicherzustellen, sollen ab sofort pro
Gemeinden bis 27 maximal zwei investive Projekte gefordert werden und die maximalen
Gesamtkosten pro Investitionsprojekten wurden halbiert und beantragen nurmehr eben
400.000 Euro. Zusatzlich hat man dann noch den einheitlichen Fordersatz aus Landes- und
EU-Mitteln bis zu 25 Prozent eingesetzt. Ja, urspringlich lag ja der Forderbetrag, der
Fordersatz bei 65 Prozent fur 6ffentliche und 40 Prozent eben bei nicht dffentlicher Nutzung
von Gebauden. Ja, diese abrupte Anderung der Forderrichtlinien wahrend des laufenden
Prozesses hat ja zu grof3er Enttduschung und Kritik unter den Gemeindevertretern gefiihrt.
Und ich mdchte da kurz einen Brief, den du lieber Herr Landesrat aus der Region Steinerer
Muhl und Granitland bekommen hast, von den Birgermeistern, kurz einen Auszug auch
vorlesen: Die aktuellen Veranderungen der Forderrichtlinien, die uns unangekiindigt und ohne
Abstimmung erreichten, bringen uns nun viel Unmut und Unverstindnis bei den
Liegenschaftseigentimern, den wir anders kommuniziert haben, ein. Es untergrabt unser
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langjahriges Engagement in Sachen Innenentwicklung- und Leerstandsattraktivierung und
macht uns und das Land Oberdsterreich unglaubwirdig und unverlasslich. Wir sind daher
personlich betroffen, frustriert und verargert. Und bitte, das kann ich verstehen. Ja, und sie
haben auch dann noch gesagt, dass die Landespolitik da bitte nicht zur Tagesordnung
Ubergehen kann. Man hat die Gemeinden aufgefordert, eben Konzepte zu entwickeln, um
eben bei diesem Aktionsprogramm sich zu beteiligen und was war dann? Man bleibt eben auf
den Kosten sitzen, und die Ideen und Konzepte werden dann ohne Vorwarnung verworfen.
Und mein Kollege Dominik Reisinger, der tibrigens als einziger roter Blrgermeister bei diesen
elf Burgermeistern dabei war, er ist Blrgermeister aus Haslach in der Mihl, hat es auf den
Punkt gebracht.

Er hat gesagt, diese Kirzungswillkir ist der Todessto3 fir den Ortskern, fur die
Ortskernentwicklung und im landlichen Raum. Und da kann ich nur zustimmen, da hat er sicher
Recht. Ja. (Zwischenruf Landesrat Achleitner: ,Braucht er keine Forderung mehr?*). Das ist
auch nicht zum ersten Mal gewesen, dass die Landesregierung in Oberdsterreich den
l&andlichen Raum vernachléssigt. Dies fuhrt namlich dazu, dass die Dorfer verfallen, der Zuzug
in kleinen Gemeinden abnimmt, so wie im Beispiel Hagelsberg oder Zwettl an der Rodl, wo
man deutlich auch gesehen hat, dass die Gemeinden dringend fir finanzielle Unterstiitzung
eben angewiesen sind. Ja, doch statt zu helfen, kassiert die Landesregierung noch hohe
Umlagen von den ohnehin schon belasteten Gemeinden, und dann kirzt sie auch noch die
Forderungen fiir den landlichen Raum. Ja, wenn das Land jetzt nichts tut, dann werden bald
mehr Orte namlich mit leeren Gemeindekassen dastehen, und wir wissen alle aus
Expertinnenschatzungen, dass die Harteausgleichsgemeinden sich verdoppeln werden, und
das ist bitte sehr, sehr schlimm, was wir da in diesem Jahr noch héren und sehen werden. In
keinem anderen Bundesland sind die Umlagen in den Gemeinden, die das Land, also die die
Gemeinden an das Land Uberweisen missen, so hoch wie in Oberdsterreich. Da misste man
sich auch einmal etwas Uberlegen. Wir haben ja Antrdge dazu gestellt, und Gemeinden
scheitern ja oft am geforderten Eigenanteil fiir eben 6ffentliche Bauvorhaben, egal was sie sich
vornehmen oder umsetzen wollen. Es braucht einen Eigenteil, und da fehlt ihnen das Geld
daftr. Wenn der Bus nicht mehr fahrt, der Ortskern nicht belebt wird, die Schulen schliel3en,
verlieren die Menschen die Motivation in dem Land, einfach auch am Land zu leben. Und am
Ende, was bleibt am Ende? Es bleiben Geisterdorfer Gber, und das ist bitte auch kein Einzelfall.
Doch das Land Oberésterreich hat ein Interesse daran, in seinem Jahresbudget eine positive
Bilanz zu ziehen, ja, das ist wichtig. Wir dirfen aber nicht zulassen, dass die laufenden
Projekte eben gefahrdet werden und die Gemeindekassen weiter belastet werden, und es ist
hochste Zeit, dass der zustandige Landesrat, lieber Markus Achleitner und ihr, liebe
Regierungsparteien, ihre Prioritdten einfach Giberdenkt und den landlichen Raum angemessen
unterstitzt. Es geht namlich nicht nur um das Wohl der Gemeinden, sondern auch um die
Zukunft des gesamten Landes, und daher fordern wir eben die Riicknahme dieser Kiirzung,
dass die Gemeinden im vollen Umfang fur Leerstand auch wieder unterstitzt werden. Wir
stimmen diesem Antrag zu.

Zweite Prasidentin: Bevor ich Herrn Klubobmann Doérfel das Wort erteile, mdchte ich noch
eine Begruf3ung vornehmen, und zwar begrifRe ich die Schilerinnen und Schuler auf der
Galerie des Bundesrealgymnasiums Schloss Wagrain, in Begleitung von Herrn Mag. Gernot
Sautner, recht herzlich und die FPO-Ortsgruppe Wartberg. Wir freuen uns, dass ihr da seid,
und ich hoffe, ihr habt eine interessante Stunde hier bei uns. Bitteschdn, Herr Klubobmann!

Abg. KO Bgm. Dr. Dérfel: Danke, Frau Prasidentin, sehr geehrter Herr Landesrat, liebe
Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und Herren! Ich bin froh, dass wir tber die
Ortszentren debattieren. Ich méchte nur zu meiner Vorrednerin sagen: Ich stelle keine
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verfallenen Dorfer fest. Ich stelle das blihende Leben am Land fest und Mut und Zuversicht,
Kraft und Optimismus. (Beifall) Weil dort arbeiten Ehrenamtliche. (Unverstéandlicher
Zwischenruf) Dort arbeiten Ehrenamtliche, die wollen ihre Heimat gestalten und die fragen
nicht nach einer Férderung. Denen ist es wurscht, wie viel Forderung Sie bekommen, ehrlich
gesagt. Die wollen ihren Lebensraum. (Unverstandlicher Zwischenruf). Sie wollen ihren
Lebensraum gestalten und mitwirken. Da gibt es eine Verbindung, eine enge Verbindung,
zwischen Gemeindepolitik, Verein und Bevolkerung. Das muss schon einmal gesagt werden.
Weil es wird so getan, wie furchtbar alles ist. Und ich habe mir gedacht, von welchem Land
redest du Uberhaupt? In diesem Zusammenhang mdchte ich nur feststellen, dass es nur in
Oberosterreich eine Investitionsférderung gibt im Bereich der Belebung der Ortszentren.
Daher ist fir diesen Abgesang, der sowieso nicht stattfindet, das Thema Ortszentrum
vollkommen falsch, das muss ich schon sagen. Aber das Thema Ortszentren ist extrem
wichtig, weil die Ortszentren sind das Herz jeder Gemeinde, das sag ich immer. Und daher
gibt es seit Jahrzehnten schon die Bemiihungen der einzelnen Gemeinden, wie kann ich das
Ortszentrum lebendig halten, wie kann ich sozialen Lebensmittelpunkt als Treffpunkt der
Dorfgemeinschaft erhalten? Und das ist ein ewiges Thema, weil es ist in Wahrheit Loch auf,
Loch zu. Kaum glaubst du, du hast es geschafft, dass neues Leben in alte Mauern einkehrt,
geht schon wieder irgendetwas anderes auf. Also du bist ewig gefordert als Birgermeister, als
engagierter Birger, als Hauseigentiimer, als Gemeinderat. Und das seit Jahren schon. Und
manchen ist es gelungen und anderen weniger. Manche haben mehr Engagement gezeigt
und manche weniger. Oder es hat zu einem Wechsel der Denkweise gefiihrt. Friher war man
eigentlich immer der Meinung, jetzt sperrt ein Geschéaft zu, jetzt muss ein neues Geschaft
hinein. Man hat Gbersehen, dass natirlich diese Leerstande nicht umsonst kommen. Sondern
entweder, weil es sich wirtschaftlich nicht rechnet oder da gibt es tausende verschiedene
Grinde. Und daher hat es zu einem Umdenken gefiihrt, und zwar selbst wenn Geschéfte
schlieBen, die waren ja friher meistens im Zentrum, ist man darauf gekommen, das Zentrum
stirbt nie. Es verandert sich.

Und man ist draufgekommen, eine Gemeinde alleine ist zu wenig. Wir missen Uber die
Gemeindegrenze hinausdenken. Wir missen schauen, was ist in den Nachbargemeinden?
Wir missen Lebensraume definieren, wo es enge Verbindungen gibt. Zwischen den einzelnen
Gemeinden, innerhalb der Bevdlkerung. Wir haben das einmal definiert als modernes
Landleben. Also ich muss schauen, als Verantwortlicher, dass ich das Angebot, das bendtigt
wird, in der Nahe habe. Aber es muss nicht jede Gemeinde dasselbe haben. Aufeinander
zugehen und die Angebote abstimmen. Und genau in diese Stof3richtung geht jetzt dieses
Aktionsprogramm, das schon mehrfach erwéhnt wurde, und wo die Forderung im letzten Jahr
ausgelaufen ist und neu aufgelegt wurde.

Es gibt in Summe fir die Belebung der Ortszentren insgesamt 39 Maflinahmen, die das
Regionalmanagement-Férderprogramm, das Regionalmanagement aufgelegt hat, und man
hat gesagt okay, jetzt verkniipfen wir ein paar dieser Férderprogramme zu diesem omindsen
Aktionsprogramm. Da geht es um eine systematische Erfassung der Leerstdnde in einem
vorher definierten Bereich, der Uber eine Gemeinde hinaus geht und auch die Bewertung der
Moglichkeiten, was ich mit diesen Leerstdnden tun kann. Die Eigentiimer habe ich deswegen
eingebunden, weil es ja klar sein muss, was denn die eigentlich vorhaben damit. Will die das
vermieten, will die das verkaufen, hat er sowieso kein Interesse, hat er einen Eigenbedarf?
Das ist es ja. Und diese Projekterstellung, diese Konzepterstellung iber Gemeindegrenzen
hinaus wurde geférdert und wird auch in Zukunft noch geférdert, mit 65 Prozent. Das ist ja der
eigentliche Schlussel, damit ich in meiner kleinen Region einen Uberblick habe. Wie kann ich
(Zwischenruf Abg. Mag. Engl: ,Nein, das war so!) Ja, was denn? Wie kann ich Leerstéande
ndtzen, was ist denn das passende Modell dafiir? Und wenn jetzt irgendwer kommt und etwas



60 Oberdsterreichischer Landtag, XXIX. Gesetzgebungsperiode, 23. Sitzung am 7. Marz 2024

unternehmen mdochte, dann habe ich ein Papier in der Hand und kann auch sagen, okay,
schaut her, so und so schaut das aus bei uns in der Region. Ein Programm, das wir tibrigens
im Steyrtal schon vor 10 Jahren gemacht haben. Ohne Forderung. Brauchen wir nicht, weil wir
selber wollten. Molln, Griinburg, Steinbach an der Steyr waren so weit, dass wir gesagt haben,
wir machen das, und wir haben diese Leerstdnde beseitigt. Und jetzt wird diese Forderung
neu definiert. Es hat einen einstimmigen Landesregierungsbeschluss gegeben, weil natirlich
dieses Programm jetzt voll gegriffen hat. Das hat eingeschlagen wie eine Bombe und jeder,
der sich davor bis jetzt mit den Ortszentren befasst hat (Zwischenruf Zweite Prasidentin: ,Herr
Klubobmann, die Redezeit ist zu Ende!*) bin schon fertig. (Zwischenruf Zweite Prasidentin:
»Ich bitte dich den Schlusssatz zu formulieren!®) Ich bin schon fertig. Ich bin schon fertig. Ich
fasse zusammen, Frau Prasidentin. Die Férderrichtlinien wurden tberarbeitet und einstimmig
von der Landesregierung beschlossen. Das Volumen mit den 32 Millionen Euro bleibt gleich.
Die Neufassung war erforderlich, damit man mehr Gemeinden ermdglicht hat, an diesem
erfolgreichen Programm teilzunehmen. Die Konzepterstellung wird nach wie vor weiter
geférdert. Und fir den Ubergang, das gilt natirlich wie uberall, verschiedene
Geschwindigkeiten in Oberosterreich, und fiir den Ubergang wird tiberlegt oder wird daran
gearbeitet, (Zwischenruf Abg. Mag. Hoéglinger: ,\Wir fassen zusammen!*) wie man diese
Kanten, die vermeintlich entstanden sind, wie man das abschleifen kann und dass erfolgreiche
Wege nicht gestoppt werden, sondern in andere Bahnen gelenkt werden. Aber mit demselben
Ziel: Lebendige Ortszentren im ganzen Land Oberdsterreich. Und ich ersuche, dass wir hinter
diesen guten Sachen wirklich stehen. (Zwischenruf Abg. KO Mag. Eypeltauer: ,Das ersuche
ich dich auch!®) Und nicht mit dem ,Groscherl zahlen® jetzt miese Stimmung verbreiten.
Sondern: Arbeiten wir gemeinsam an lebendige Ortszentren, und arbeiten wir gemeinsam mit
Mut und Zuversicht, Kraft und Optimismus an guten Ldsungen fur den landlichen Raum.
(Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich sehe, es niemand mehr zu Wort gemeldet. Ich schlieRe die
Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
der Dringlichkeit zur Beilage 766/2024 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu
geben. (Die Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion, die Abgeordneten der Griinen
und die Abgeordneten der Fraktion der NEOS heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der
Geschaftsantrag mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden ist. Ich weise die Beilage 766/2024
dem Ausschuss fur Standortentwicklung zur Vorberatung zu.

Wie die Frau Schriftfihrerin weiters angekundigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
767/2024 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei dieser Beilage
handelt es sich um den Initiativantrag betreffend Sanierungsplan fur oberdsterreichische
Offentliche Gebaude zur Betriebskostensenkung und fir Klimaschutz. Hiezu ist ein
Geschéftsbeschluss des Oberdsterreichischen Landtags erforderlich. Ich er6ffne tber den
Antrag, dass dieser Beilage die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede, und zu Wort
gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Margreiter. Bitte!

Abg. Margreiter: Brauch noch ein bisschen. Ja, geschatzte Kolleginnen, Kollegen, liebe
Zuseher/innen und Zuhorer/innen auf der Galerie und zuhause vor den Bildschirmen! Ihr kennt
mich ja oder viele von euch schon als unverbesserliche Optimistin und einfach immer positiv
denkend, und darum wiirde ich gerne meine Rede eben dazu mit einer, ja, mit einem Wunsch,
wie eine Schlagzeile eben aussehen kdnnte, beginnen. Und zwar kdnnte diese so aussehen,
die Ausgaben fur die Sanierung unserer Offentlichen Geb&ude, insbesondere der
Kinderbildungseinrichtungen wie Kindergarten, Schulen haben sich verdoppelt und sind von
urspriinglich etwa 124 Millionen auf jetzt 230 Millionen Euro gestiegen. Und da kdnnte dann
auch die dafiir zustandige Bildungslandesrétin Christine Haberlander zitiert werden und zwar
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folgendermalen: Wir geben das Geld gerne aus, es sind ndmlich unsere Kinder und
Jugendlichen, unser grof3ter Schatz, die dort betreut, gebildet werden und in einer guten
Umgebung lernen sollen, und zudem stehen dem pédagogischen Personal damit auch
bessere Arbeitsraumlichkeiten zur Verfigung. So kdnnte das aussehen. Aktuell ist es aber so,
dass genau diese Summe, fur alle, die vielleicht ganz gut aufpasst haben, zum geplanten Bau
der Donaubriicke Mauthausen gelten, die eben Niederosterreich und Oberd6sterreich
verbinden soll, und wir diirfen gespannt sein, wie hoch die Kosten letztendlich da dann sein
werden. Oder, und ich habe natirlich auch ein bisschen gegoogelt, es gibt eine Schlagzeile
aus dem angrenzenden Ausland, genau aus Nordrhein-Westfalen, diese lautete, und das ist
jetzt kein Wunsch, also ja, ist auch im weiteren Sinne ein Wunsch, aber entspricht der
Wabhrheit: Land und EU férdern energetische Sanierung offentlicher Gebaude mit rund 196
Millionen Euro. Und das ist eine Schlagzeile vom 18.09.2023. Also es geht woanders, warum
nicht auch in Ober6sterreich, frage ich mich. Und Fakt ist, dass eben zahlreiche 6&ffentliche
Gebéaude in Oberdsterreich in einem wirklich schlechten thermisch-energetischen Zustand
sind, und ich werde nicht mide, und ich habe es jetzt schon einige Male gemacht,
anzusprechen, dass wir alleine, ohne die Statutarstidte, etwa 140 Schulen haben. 140
Schulen, die teilweise bis zu 20 Jahre auf eine Sanierung warten, und das ist mir als
Bildungssprecherin wirklich ein grof3es Anliegen. Und die Konsequenz ist eben dann auch,
dass die Heiz- und Kiihlkosten hoch sind und dartber hinaus werden damit auch
klimaschadliche Treibhausgasemissionen versursacht. Und wie ihr euch vielleicht noch
erinnern koénnt, oder auch wollt, hat eine Expertenauskunft im Ausschuss fir
Standortentwicklung am 18. Janner 2024 zu unserem Initiativantrag betreffend dem Fuinf-
Punkte-Programm fiir Klimaschutz, leistbares Wohnen und Jobsicherheit ergeben, dass hier
ein Handlungsauftrag fur das Land Obergsterreich abzuleiten ist. Und der erste Schritt dazu
kann und muss aus unserer Sicht sein, dass einmal mit einer Ist-Standserhebung der
sanierenden Gebaude gestartet wird. Das muss einfach einmal die Grundlage sein, um
Uberhaupt zu wissen, wovon geht man aus und damit man eben einen konkreten
Sanierungsplan Uberhaupt erstellen kann. Und ja, der Bund hat zwar jetzt mit einem
erneuerbaren Warmepakt da den ersten Schritt in diese richtige Richtung eben der
thermischen Sanierung eingeleitet. Aber wir in Obergsterreich kdnnten jetzt wirklich den
nachsten Schritt gehen. Diese Mdglichkeit hatten wir, wenn wir denn nur wollten, und damit
wurden wir nicht nur auch die Klimaziele hoffentlich mdglich in Oberésterreich erreichen. Nein,
wir wirden damit eben auch die Betriebskosten der Gebaude senken, das miissen letztendlich
die Steuerzahler/innen in Oberdsterreich und in Osterreich zahlen. Und ganz klar, und das ist
mir auch noch wichtig, profitiert da, gerade jetzt, und wir haben das auch schon sehr, sehr
haufig in vielen Antrdgen besprochen und darauf aufmerksam gemacht, gerade jetzt wére es
gut, weil namlich auch die Bauwirtschaft davon profitieren wirde. Die einfach wirklich unter
der schwachen Konjunktur leidet, das winscht sich auch die Wirtschaftskammer. Das
wuinschen sich auch viele andere. Und so lautet zum Beispiel in einem Baumagazin vom
26.02.2024 ein Hinweis, dass wir eben fir 2024 noch einen weiteren Riickgang zu erwarten
haben. 2023 waren das immerhin in der Bauwirtschaft finf Prozent Minus, das ist wirklich nicht
unwesentlich und sehr, sehr viel.

Somit mein Abschlusssatz, mir ware es wichtig, einfach wirklich sehr, sehr viel mehr die
Schulen zu sanieren, was wir fur unsere Kinder tun, fiir unsere Padagoginnen tun, die hatten
sich wirklich einmal verdient nach Corona, dass wir sie nicht nur beklatschen, sondern wirklich
auch ins Tun und Handeln kommen. Ich glaube, wir kdnnten einfach den Wunsch einer
positiven Schlagzeile lebendig machen, nicht nur zu einem Wunsch, sondern tun wir was
dafir. Ich bitte um Unterstitzung fur diesen Antrag. Dankeschoén. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Fischer.
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Abg. Ing. Fischer: Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschatzte Zuseher hier im Saal und online
an den Bildschirmen! Ja, grundsatzlich ist es wiinschenswert, wenn wir Geb&aude haben, die
intakt sind, aber es heif3t ja nicht, dass wir bisher nichts tun, ich méchte da schon einen etwas
differenzierten Blick draufwerfen. Der Ruf nach mehr Geld ist ja immer relativ einfach, aber
man muss auch das vorhandene ordentlich einsetzen, unter anderem steht ja auch in dem
vorliegenden Initiativantrag das Erneuerbare-Energie-Gesetz, da wird darauf verwiesen, aber
in diesem Gesetz gibt es im Detail ein Verbot von Energiequellen mit fossilen Brennstoffen im
Neubau, das greift jetzt pers se nicht fir Sanierungsmafnahmen.

Es gibt dann allgemeine Umweltférderungen fir Gemeindebetriebe mit marktbestimmter
Tatigkeit. Aber wie profitieren jetzt die Offentlichen Gebdude grundsatzlich von
SanierungsmafRnahmen? Die Gemeindegebaude zukunftstauglich, wirtschaftlich und
nachhaltig zu errichten oder zu sanieren, das ist ja eine Herausforderung, der
Klimaaktivstandard hilft Gemeinden, die Geb&udequalitat von der Planung bis zur Ausfiihrung
auf einfache Art und Weise festzulegen. Der Klimaaktivkriterienkatalog fasst alle Kriterien des
Gebéaudestandards zusammen und gilt fir die verschiedensten Gebaudetypen, er wird auch
von den Gemeinden &uRRerst stark genutzt. Grundsatzlich sind es die Gemeinden, welche als
gesetzliche Erhalter fir eine warmetechnisch adaquate Sanierung verantwortlich sind, dem
Land Oberdsterreich kommt dabei ja die Aufgabe als Férdergeber zu. Der Energieeffizienz
wird dabei schon seit lAngerem ein besonderes Augenmerk geschenkt, dabei wurden schon
einige MalRBhahmen eingeleitet oder sind schon in Umsetzung. Wir haben schon gehoért die
notwendige Erneuerung der Heizungsanlage, da werden immer alternative Energieformen
mittlerweile verwendet, Olheizungen, Nachtspeichertfen werden bei einer erforderlichen
Erneuerung sukzessive generell ausgetauscht und durch energiefreundlichere Anlagen
ersetzt. Die gesetzlichen Anforderungen an die GebaudeauRenwand in warmetechnischer
Hinsicht werden auch laufend erhoht, sodass mittlerweile auch bei Sanierungen von
Gebaudebestanden sehr hohe Einsparungen von Warmeenergie erzielt werden. In diesem
Zusammenhang werden auch Uberdimensionierte Glasflachen im Schulbau bzw. im
Kindergartenbau verhindert, um eine spéater teure Nachristung mit energieaufwandigeren
Klima- bzw. Liftungsanlagen zu vermeiden. Da gibt es das Kriterium thermischer Komfort im
Sommer, mit dem geforderten rechnerischen Nachweis der Sommertauglichkeit fir groRere
Gebaude wird hier sichergestellt, dass klimaaktive Gebaude auch im Sommer eine
Uberdurchschnittliche Behaglichkeit bieten.

Zusammenfassend ist festzuhalten, wir bauen bereits Zukunft, es gibt sehr gute Werkzeuge
fur klimafitte Geb&ude beziehungsweise Schulen, auch speziell in Oberdsterreich werden
diese vielfach eingesetzt. Ein zusatzliches Reglement fur praktizierte Realitdt wére aus diesem
Grunde Uberzogen, zudem auch nicht weniger Geld von Seiten des Landes zur Verfiigung
gestellt wird. Als sofort zu beschlieRendem Antrag lehnen wir diese Beilage ab. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Wiinscht noch jemand das Wort? Bitte Herr Abgeordneter Grinberger.

Abg. Grunberger: Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschéatzter Herr Landeshauptmann,
geschatzte Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Besucher und
Besucherinnen, liebe Zuseher an den Bildschirmen! Wir sprechen uns ebenfalls gegen einen
Sanierungsplan fur o6ffentliche Geb&aude, insbesondere Schulen aus. Diese Entscheidung
basiert auf folgenden Fakten, vonseiten des Amtes der O6. Landesregierung liegen Richtlinien
zum Neubau und Sanierung bestehender Pflichtschulen vor. Mit einer Gemeindefdrderquote
von bis zu 80 Prozent, die der Forderung zugrunde liegen, Ubernimmt das Amt der
Obergsterreichischen Landesregierung bereits jetzt einen Grof3teil der anfallenden
Gesamtkosten. Durch weitere mogliche Férderungen, zum Beispiel durch die Anerkennung
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eines GrolR3projektezuschlages kann sich dieser Prozentsatz bis auf 90 Prozent der
Gesamtkosten erhdhen. Auch die Auszahlung der Forderbetrage erfolgt im Regelfall innerhalb
von vier Jahren, um Zwischenfinanzierungen so schnell wie méglich abschlieRen zu kénnen.
Es wird alles unternommen, um unseren Gemeinden die Finanzierung solcher Bauprojekte so
einfach wie mdoglich zu machen, ein Eigenmittelanteil muss jedoch erbracht werden. Die
Sanierung von Schulgebauden fallt, da sie die Rolle des Schulerhalters einnehmen, in die
Kompetenz unserer oberdsterreichischen Gemeinden, mit einem Sanierungsplan wiirde man
der Gemeinde, unabhangig der Finanzierbarkeit und den vorhandenen Eigenmitteln, diese
Kompetenz de facto entziehen und Sanierungen zu bestimmten Zeitpunkten vorschreiben.

Wir stehen zu unseren Birgermeisterinnen und Blrgermeistern, zu unseren
Gemeinderatinnen und Gemeinderaten, wir sind der Meinung, dass sie die besten
Entscheidungen fiir die Gemeinden treffen. Aufgrund des Eigenmittelanteils der Gemeinden
muss die Finanzierbarkeit dieser Projekte per Finanzierungsplan im Gemeinderat beschlossen
werden, eine Vorschreibung seitens des Amtes der Obertsterreichischen Landesregierung
wuirde sich als praktisch schwierig herausstellen. Die Bildung unserer Kinder ist eines der
wichtigsten Gulter in unserem Land, aktuell befinden sich 120 Schulbauprojekte mit
Gesamtkosten in Hohe von rund 421 Millionen Euro im Schulbau-Finanzierungsprogramm.
Alleine im Janner und Februar in diesem Jahr wurden bei 19 anstehenden Schulbauprojekten
die Kostenddmpfungsverfahren abgeschlossen, 14 davon wurden bereits in das
Finanzierungsprogramm des Schulbaus aufgenommen, fur 9 dieser Projekte wurde seitens
der IKD auch bereits ein Finanzierungsplan an die Gemeinden Ubermittelt. Genau solche
Projekte helfen uns jetzt in der Bauwirtschaft, einem Baustart steht vonseiten des Amtes der
Oberosterreichischen Landesregierung nichts im Wege. Zum Vergleich, im letzten Jahr
wurden insgesamt 36 neue Schulbauprojekte in das Finanzierungsprogramm aufgenommen,
das entspricht rund einem Viertel aller aktuellen sich im Programm befindlichen Schulprojekte
im Pflichtschulbereich.

Wenn ich mir auch die Energie-Kennzahlen unserer landwirtschaftlichen Fach- und
Berufsschulen ansehe, dann sieht man, dass das Land Obero6sterreich auch hier sehr gut
gearbeitet hat, es ist der Uberwiegende Teil der Warmekennzahlen bereits gut, und auch hier
wird stdndig verbessert. Deshalb lehnen wir die Dringlichkeit ab, wir werden uns damit im
Ausschuss fur Standortentwicklung beschéftigen. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Vukajlovi¢,
bitte.

Abg. Vukajlovié, MSc BA: Sehr geehrte Frau Prasidentin, Herr Landesrat, werte Kolleginnen
und alle, die uns zuschauen auf der Galerie und online! Die von uns gemeinsam mit SPO und
NEOS geforderte thermisch-energetische Sanierungsoffensive bei den 6ffentlichen Gebauden
ist genau jetzt sinnvoll und wichtig und richtig. Weil die Bauwirtschaft freie Kapazitaten hat,
weil wir damit Betriebskosten zum Heizen und Kihlen dauerhaft senken konnen, und weil die
Treibhausgasemissionen im Sinne des Klimaschutzes reduziert werden. Ich mochte noch
ganz kurz ,The bigger Picture” sehen, wir haben 37 Prozent der Geb&ude in Osterreich, die
einen unzureichenden thermischen Standard haben, das heif3t, wir brauchen eine héhere
Sanierungsrate und mehr Anstrengungen. Ein positiver Effekt ist, dass 6ffentliche Geb&aude
auch Vorreiter sein kénnen, wenn es um die Attraktivitat der Gebaude geht, wenn es um
Zufriedenheit der Mitarbeiter/innen, der Schuler/innen, P&adagog/innen und generell
Oberosterreicher/innen geht. Sei es jetzt, weil es architektonisch super ausschaut, weil die
Materialwahl gut ausgefallen ist oder weil die Kihlung und Durchliftung optimiert wird.
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Die Kollegin Margreiter hat es vorher schon angefuhrt und ausgefiuihrt, ein gutes Beispiel sind
unsere Schulgeb&ude, wo es einen riesengrof3en Sanierungsruckstau gibt, es zeigen aber
auch Erfahrungen mit qualitativ gut sanierten Schulen, dass die Arbeits- und Lernumgebung
fur Padagoglnnen und Schilerinnen deutlich verbessert werden kénnen. Das ist uns allen ein
Anliegen, weil immerhin verbringen Schilerinnen und Padagoglinnen den Grof3teil inres Tages
und ihres Alltags dort. Was heif3t das? Wenn Klassenzimmer Gberhitzt sind, dann werden das
Unterrichten und Lehren fir P&adagoglinnen wund Schiler/innen zunehmend zur
Herausforderung. Es ist leider schon lange nicht mehr so, dass nur mehr in der Ferienzeit Juli
und August die Tage und Nachte Uber 30 Grad haben, sondern auch in den anderen Monaten.
Klimakrise bedeutet fur diese Padagoginnen und Schilerinnen, dass sie immer mehr Tage in
driickend heil3en Klassenzimmern verbringen missen, was fir sie besonders anstrengend ist,
weil es ihre Lern- und Entwicklungsumgebung ist und fur Padagoginnen ihr taglicher
Arbeitsplatz. Es ist noch nachgewiesen, dass sich die Hitze stark negativ auf Leistungs- und
Konzentrationsfahigkeit auswirkt, und das muss fiir uns nur diesen Rickschluss bedeuten, nur
wenn unsere Geb&dude modernen Anspriichen geniigen, dann kénnen wir davon ausgehen,
dass sie einen geeigneten Rahmen fur Lernen, fir Unterrichten und auch fir Arbeiten, wenn
wir unsere 6ffentlich Bediensteten mit hineinnehmen, einen geeigneten Rahmen dafir bilden.

Das heil3t, unsere o6ffentlichen Gebaude und Schulbauten missen hochwertigen Anspriichen
an Komfort, Gesundheit, Energieeffizienz und zukunftsorientierter Energieversorgung gerecht
werden. Fur die Steigerung der Sanierungsrate der offentlichen Geb&ude braucht es naturlich
auch entsprechende finanzielle Mittel, und der Bund stellt dafiir den Landern und Gemeinden
einiges an Geld zur Verfigung. Der aktuelle Finanzierungsausgleich ist uns sicher allen
bekannt, in den nachsten Jahren, also 2024 bis 2028, gibt es rund 300 Millionen Euro, wo ein
Teil davon auch fir die Renovierung Offentlicher Gebaude verwendet werden kann, um
Gebaudesanierung zu steigern und um erneuerbare Energietrager auszubauen. Weil
angesprochen worden ist, wir bauen und arbeiten eh gut in Oberdsterreich, das stellt auch
niemand in Abrede, das zeigt aber trotzdem auf, wir haben einen Bedarf. Ich verweise noch
mal auf die 37 Prozent thermisch-energetisch niedriger Standorte, wo wir arbeiten missen.

In diesem Zusammenhang darf ich auf ein neues weiteres Bundespaket hinweisen, die Griinen
haben sich nadmlich auf Bundesebene auch erfolgreich in der Koalition eingesetzt, dass wir
beim Bau- und Wohnpaket fiir den Wohnbau aussorgen. Wir investieren eine Milliarde Euro in
den gemeinnitzigen Wohnraum in den kommenden drei Jahren, und wir investieren auch in
eine weitere Sanierungsoffensive. Das heif3t, es ist nicht nur ein Win-Win-Win-Paket fur den
Wohnbau, sondern auch fur das Sanieren, es fordert hauptsachlich leistbare Wohnungen. Es
ist gut fiir das Borserl, es setzt auf moderne Energiestandards, es ist gut fir das Klima, und es
setzt auf weniger Bodenverbrauch, ich glaube, das kdnnen wir uns auch fir diese
Sanierungsoffensive in Oberdsterreich mitnehmen. Das heil3t, wenn wir immer wieder auf den
Bund verweisen, in dem Fall hat der Bund die Aufgaben gemacht, er unterstiitzt die Lander
und auch Oberésterreich, wenn es um Sanieren und leistbares Bauen geht.

Wenn Landeshauptmann-Stellvertreter Haimbuchner, der jetzt nicht da ist, fur das heurige
Sanierungsbudget schon 14 Prozent gekurzt hat, dann ist es jetzt die Chance, diese
Fehlentwicklung zu Uberarbeiten und entsprechende Mittel aus dem Landesbudget zur
Verfigung zu stellen. Das heif3t, Geld fur die Sanierungsoffensive einsetzen, Arbeitsplatze
sichern, Klima und Gesundheit schonen. Ich ersuche Sie in dem Sinn unserem Antrag
zuzustimmen fir das Klima, fur die Bauwirtschaft, fir Mieter/innen, Schuler/innen und
Padagoglnnen, die Ihnen sicher alle am Herzen liegen. Danke. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmann Eypeltauer.
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Abg. KO Mag. Eypeltauer: Danke Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen! Wir
NEOS bringen diesen Antrag gemeinsam mit unseren Kolleginnen und Kollegen von den
Grinen ein, weil wir nicht nur sagen, dass Sanierungspléne fir die Schulen in Oberdésterreich
ein Beitrag dazu sind, dass wir schneller zur Energieeffizienz und einen Beitrag zur
Energiewende leisten und kommen, sondern, und das ist mir ganz wichtig, weil wir noch immer
daran glauben und dafiir werben, dass wir in Oberésterreich Bildungsland Nummer eins
werden und skandinavische Verhélinisse bei uns einkehren bei der Kinderbildung, bei den
Volksschulen, bei Mittelschulen, wo auch immer es geht.

Wenn Bildung endlich Prioritét hatte in der oberdsterreichischen Landespolitik, dann wirde
man uberhaupt nicht dariber diskutieren, dass es einen Sanierungsplan fir thermisch-
energetische Sanierung fur unsere Schulen gibt, weil dann hatten wir den namlich schon
l&ngst. Warum héatten wir den schon langst? Weil es eben nicht nur ums Einsparen von Energie
geht, sondern weil es darum geht, wie die Lernumgebung fir die Schilerinnen und Schuler in
Oberdsterreich ist. Da ist es ein Riesenunterschied, das ist nachgewiesen noch und nécher
wissenschaftlich, und jeder, der es selber erlebt hat, weil3 es auch, da ist es ein
Riesenunterschied, ob sie als Schilerin oder Schiiler im Sommer in einem driickend heif3en
Klassenzimmer sitzen, wo die Klimatisierung ein Problem ist. Wenn man né&mlich das Fenster
aufmacht, kommt die Hitze hinein, wenn man es zuldsst, ist die Luft schlecht, oder ob man in
einem energetisch und klimatisch modernen Geb&ude sitzt, das up to date ist, das nicht nur
weniger Energie verbraucht zum Heizen und zum Kihlen, das eben auch eine genaue und
richtige Raumtemperatur bei frischer Luft leistet und zur Verfiigung stellt. Das ist ein
Riesenfaktor bei der Bildung, das ist ein Riesenfaktor bei der Frage, ob ein Kind tatsachlich
dem Unterricht gut folgen kann stundenlang, ob ein Kind sich gut konzentrieren kann, ob eine
Schulerin oder Schiler eine Freude damit hat, in der Schule zu sein oder in die Schule zu
gehen.

Deshalb kann ich nur dafiir werben, dass wir uns diesen Vorsto3 zu einem Plan zur Sanierung
von Schulgeb&auden, zur thermisch-energetischen Sanierung von Schulgebduden im
Ausschuss so genau anschauen und so genau dariber diskutieren, dass wir auch darauf
eingehen, was denn eine gute thermische Sanierung bedeutet, eben fir die Schulerinnen und
Schuler in ihrem Alltag, fur die Lehrerinnen und Lehrer in ihrem Alltag.

Da haben wir ein Riesenpotential, machen wir auch hier Bildung zur Prioritat in Oberdsterreich,
und nédhern wir uns den skandinavischen Verhaltnissen fiir die beste Zukunft fiir unser Land.
Dankeschon. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich sehe, es ist niemand mehr zu Wort gemeldet, ich schliel3e die
Wechselrede und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der
Dringlichkeit zur Beilage 767/2024 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben.
(Die Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion, die Abgeordneten der Fraktion der
Grinen und die Abgeordneten der Fraktion der NEOS heben die Hand.) Ich stelle fest, dass
der Geschéftsantrag mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden ist. Ich weise die Beilage
767/2024 dem Ausschuss fur Standortentwicklung zur Vorberatung zu.

Wie die Frau Schriftfihrerin weiters angekundigt hat, schlagen die Unterzeichner der Beilage
768/2024 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei der Beilage handelt
es sich um den Initiativantrag betreffend die flichendeckende Einfiihrung einer
Sachleistungskarte in der Grundversorgung. Hierzu ist ein Geschéaftsbeschluss des
Oberdsterreichischen Landtags erforderlich, ich eréffne Gber den Antrag, dass dieser Beilage
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die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu Wort gemeldet hat sich Herr
Abgeordneter Stanek, bitte.

Abg. Stanek: Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren hier im hohen Haus,
auf der Galerie und im Internet! Ich beginne mit einem klaren Bekenntnis der
obergsterreichischen OVP, wir wollen denjenigen helfen, die unsere Hilfe auch wirklich nétig
haben, wir wollen jedoch keine weiteren illegalen Wirtschaftsimmigranten in unserem
Sozialsystem, wie die Zahlen zeigen, leistet Osterreich bereits mehr als genug. Warum
beginne ich genau mit diesen Worten, warum ist es mir so wichtig, um das vor allem einmal
auf den Punkt zu bringen? Einfach deshalb, weil ich immer wieder die Versuche, die es gibt
Osterreich, oder auch die Osterreichische Volkspartei so darzustellen, dass wir in der
Asylpolitik véllig inhuman handeln. Wenn immer wieder dargestellt wird, wie wenig Osterreich
und die OVP im humanitaren Bereich machen, dass das einfach so nicht stimmt.

Wir werden ja als Osterreichische Volkspartei vom politischen Mitbewerber da und dort immer
wieder auch an unsere christlich-sozialen Wurzeln erinnert. Ich mdchte einfach einmal
feststellen, wer sich mit der christlichen Soziallehre wirklich auseinandersetzen wiirde, der
sollte auch erkennen, dass es auch eine Verantwortung der eigenen Bevolkerung gegentber
gibt. Herr Kollege, da kdnnen Sie noch zu schrag schauen, Sie werden mich damit nicht
verunsichern. Gab es 2021 39.930 Asylantrage, so gab es im Jahr 2022 112.272 Asylantrage,
2023 sind diese Zahlen wieder zurtick gegangen, wobei der Riickgang auf 58.686 noch immer
deutlich hoher ist als in den Jahren vor Corona.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! In den Jahren 2021 bis 2023 hat Osterreich,
gemessen an der Einwohnerzahl, die zweitmeisten Asylantrage pro Kopf innerhalb der EU
gehabt. Dariber hinaus zeigen wir auch mit unserem Engagement fir geflichtete
Ukrainerinnen und Ukrainer auf Bundes- und auf Landesebene, dass wir unsere soziale
Verantwortung auch tatséchlich ernst nehmen. Mit der Einfihrung einer Sachleistungskarte
wird aus unserer Sicht sichergestellt, dass jene, die Schutz und Hilfe brauchen in Osterreich,
so wie bisher ausreichend versorgt werden. Gleichzeitig wirde damit sichergestellt werden,
dass Osterreichische Steuergelder nicht in die Herkunftslander der Antragsteller flieRen oder
gar kriminellen Schlepperorganisationen zuflieRen.

Und wenn der eine oder andere moglicherweise das schon wieder sehr kritisch zu hinterfragen
beginnt, dann rate ich, einmal mit diversen Banken zu reden. Und dann wird man
draufkommen, dass das sehr wohl in den verschiedensten Bereichen auch entsprechend
bestéatigt werden kann, wie viele Gelder eben in die urspriinglichen Herkunftslander
zurtckflieRRen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, (Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: unverstandlich)
ja, das glaube ich, dass das fir dich spannend ist, ist auch immer gut, wenn du aufpasst, lieber
Kollege, weil du damit auf alle Falle was lernen kannst und da kann man nie genug lernen.
Schlief3lich muss man zur Sachleistungskarte auch sagen, dass es ja mittlerweile auch
internationale Erfahrungen gibt. In Frankreich, in Polen und in Portugal. Und in Deutschland
haben sich mittlerweile 14 von 16 Bundeslandern auf eine gemeinsame Linie und auf
gemeinsame Standards fir die Einfiihrung geeinigt.

Und last but not least, und auch das ist sehr wichtig, 81 Prozent haben bei einer Online-
Umfrage der Oberdsterreichischen Nachrichten diese Idee fir eine gute Idee empfunden. Und
daher, meine sehr geehrten Damen und Herren, treten wir fiir einen einheitlichen Standard,
fir eine gemeinsame, besonders wichtige Strategie in diesem Bereich ein. Es braucht ein
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gemeinsames Konzept fiir ganz Osterreich. Und daher ersuche ich Sie um Zustimmung nicht
nur zur Dringlichkeit, sondern auch zum Inhalt dieses Antrags. (Beifall)

Zweite Préasidentin: Winscht noch jemand das Wort? Ich wiirde die Abgeordneten bitte
ersuchen, sich etwas friiher zu melden. Herr Abgeordneter Aigner, bitte.

Abg. Aigner: Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Mitglieder des Landtags und Zuseher auf
der Galerie, liebe Oberdsterreicher! Ja, befliigelt von so Zeitungsberichten, wie jeder vierte
Flichtling reiste ab, diskutieren wir heute im Oberdsterreichischen Landtag tber die, ich sage
jetzt einmal, Remigrationskarte. Man kann auch sagen Plastik statt cash.

Man hat Angst, und das passiert auch in der Realitat, dass, wenn man Geld auszahlt, dieses
offensichtlich entweder nach Hause in die Herkunftslander geschickt wird oder dass die
Schlepper damit bezahlt werden.

Aber wie ist denn der ganze Hergang und Werdegang? Grundsatzlich ist es einmal so, wenn
ein Antrag auf Asyl gestellt wird, dann kommt man einmal in ein Erstaufnahmezentrum. Dort
gibt es einmal eh kein Geld. Weil dort ist die Unterkunft bezahlt, und dort ist die Verkdstigung
bezahlt. Und erst dann, wenn das Verfahren eingeleitet wird, kommt die ganze Sache in die
Landerkompetenz, das heil3t, wenn das Asylverfahren startet. Und da wird es jetzt dann
anders. In Oberosterreich ist es so, dass grundsatzlich einmal der Asylwerbende Geld
bekommt, dass er sich selbst verkéstigt. Das heif3t, er bekommt nicht das Essen, sondern Geld
und kauft sich sein Essen selbst. Und es gibt eine Mischform. Entweder ist er untergebracht,
oder er bekommt Geld fiir das, dass er sich eine private Wohnung zum Teil mit diesem Geld
selbst finanziert.

Wie hoch ist das? In Oberd&sterreich haben wir 165 Euro Zuzahlung fir Quartier, wenn ich in
einer privaten Wohnung bin, wo grundsatzlich einmal Asylwerbende sind, die gute Aussichten
darauf haben, dass sie bei uns bleiben kénnen. 260 Euro gibt es fir die Versorgung, fur die
Verkdstigung. Dann haben wir noch umgerechnet, weil es ein Jahresbetrag ist, im Monat 12,50
Euro fur Bekleidung und 10 Euro fur Freizeit im Monat.

Was ist denn, wenn wir die 165 Euro fir Wohnung nicht dem Asylwerbenden geben, sondern
dem Wohnungsvermieter direkt iberweisen? Dann kommt das Geld dort an, wo es sein sollte,
und wir brauchen keine Angst haben, dass der die 165 Euro heimschickt zur Familie. Hatten
wir einmal den ersten Punkt abgehakt, und wir brauchen nicht Plastikgeld statt cash.

Und was ist, wenn man bei der Verkostigung auf etwas umstellt, was es fur Mitarbeiter in
Osterreich immer schon gibt, sogenannte Essensgutscheine, die man nicht in bar einlésen
kann, sondern halt nur in Form von Lebensmitteln beim Einkaufen verwenden kann? Wenn er
jetzt diese Lebensmittelgutscheine heimschickt, wird er daheim nicht einkaufen kénnen damit.
Das heil3t, es wird die regionale Wirtschaft gestarkt, weil er dort, wo er untergebracht ist,
einkauft. Es hat geldwerten Vorteil, es ist aber nicht auf einer Plastikkarte. Also somit hatten
wir auch dieses Problem geldst. Und die Bekleidungspauschale mit 12,50 Euro im Monat wird
er sicherlich nicht heimschicken bzw. nicht dem Schlepper zukommen lassen.

Wie ihr schon heraushort, werden wir bei eurem Antrag nicht mit dabei sein. Und das wird jetzt
Uberraschen. Und jetzt werde ich euch erklaren, warum wir nicht dabei sind. Aus einem ganz
einfachen Grund. Das ist Symptombehandlung und keine Ursachenforschung oder
Ursachenbehandlung. Das heil3t, wir haben rein das Thema, dass wir ein Symptom
bek&mpfen, aber nicht die Ursache daflr ausmerzen.
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Was sind denn Ursachen, oder wie konnten wir die Ursachen ausmerzen? In erster Linie ist
es einmal wichtig, dass man, und ich habe es schon ein paar Mal gesagt, die
Herkunftsstaatenverordnung Uberarbeitet, weil da ist definiert, was sind sichere
Herkunftslander. Und da sind die Lander nicht genannt, was aber die drei Top-
Herkunftsstaaten sind. Afghanistan, Syrien und die Tirkei. Das heildt, selbst bei einem
negativen Asylbescheid kénnen Menschen dorthin nicht zurlickgebracht werden oder
abgeschoben werden, weil es rechtlich tatsachlich einfach nicht mdglich ist. Das heif3t, die
Leute sind trotzdem da, wenn wir sie schon einmal dahaben, und belasten das System.

Ich gehe aber noch weiter. Was ist denn, wenn wir nachdenken dariber, dass es dort, wo der
herkommt, ndmlich ortsnahe bei seinem Mitgliedsland oder im Mitgliedsland, Schutzzonen
gibt, wo die Leute von dort aus Asylantrage stellen konnen. Da wére es viel leichter, dass man
Herkunft und Identitét feststellt, dass mein weil3, ist der asylberechtigt, und wir haben ihn gar
nicht herinnen und brauchen ihn nicht zahlen. Und solange er in dieser Schutzzone ist,
bekommt er dort die Unterkunft gestellt, wie bei uns, und er wird verkdstigt, so wie bei uns,
und von mir aus gern auch mit unserem Geld. Aber im Ausland bezahlt, weil wir da nicht die
Notwendigkeit haben, dass man wieder dafir sorgt, dass er dort hingeht, wo er herkommt,
wenn er nicht bei uns bleiben darf.

Dann ist es wichtig, dass wir rasche Asylverfahren haben, dass die Leute in diesen
Schutzzonen nicht lange verweilen missen, sondern sehr rasch tber ihr weiteres Leben und
ihren weiteren Lebensweg bescheid bekommen. Und letzten Endes, auch eine durchgehende
Forderung von uns, ist es notwendig, dass ein aktiver und durchgehender Grenzschutz da ist,
dass die Menschen dann wirklich in diesen Schutzzonen sind. Von dort aus Asylantrage stellen
und nicht, wenn sie bei uns im Lande sind.

Da mochte ich jetzt noch ganz kurz auf Artikel 13 der Allgemeinen Erklarung der
Menschenrechte der Vereinten Nationen hinweisen, weil jetzt kann man sagen, was da
gefordert wird, entspricht nicht einem europdischen Menschenbild. Aber der Artikel 13 der
Menschenrechtserklarung der Vereinten Nationen schreibt, jeder Mensch hat das Recht auf
Freizugigkeit und freie Wahl seines Wohnsitzes innerhalb eines Staates, in dem er schon ist,
nicht dass er dort hinkommt. Und jeder Mensch hat das Recht, jedes Land, einschlie3lich
seines eigenen, zu verlassen sowie in sein Land zurickzukehren. Da steht aber nicht drin,
dass jeder Mensch das Recht hat, in jedes Land zu gehen, das er will. Darum, Asylantrage
aus dem Ausland. Dann haben wir gar nicht das Problem, dass wir in Osterreich herinnen die
Bezahlkarte, oder wie ich sage Remigrationskarte brauchen. Darum sind wir bei der
Symptombekampfung nicht dabei. Uns wére es lieber, wenn man die Ursachen bekampfen
wurde. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Ich erteile nun der Frau Abgeordneten Bammer das Wort.

Abg. Mag. Dr. Bammer: Danke Frau Prasidentin, schénen Nachmittag an alle, die uns
zuhoren! Wir haben uns auf Bundesebene schon wiederholt fir das Prinzip Sachleistungen
vor Geldleistungen ausgesprochen. Die Herren rechts von mir schauen ganz verwundert. Ja,
wir sehen es im Prinzip so, dass Sachleistungen in vielen Bereichen eben treffsicherer sind.

Wir haben uns das auch fir Oberosterreich angeschaut, und der Vorredner hat es schon
erlautert, wie das in etwa funktioniert mit Geldleistungen und Sachleistungen. Also um von den
Fakten zu sprechen, hier haben wir ein Tortendiagramm, wo wir sehen, dass wir wirklich in
Wahrheit von einem geringen Teil an Geldleistungen sprechen, wenn etwa Verpflegungsgeld
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ausbezahlt wird. Also das ist nicht die Mehrheit, mit der wir es hier zu tun haben. Wir reden
hier in Oberésterreich zu einem Grof3teil von Sachleistungen, mit denen wir zu tun haben.

Einen Kausalzusammenhang zwischen einer etwaigen Reduzierung von Schlepperkriminalitat
und der Einfuhrung so einer Sachleistungskarte, wie es im Antrag auch formuliert ist, ist uns
aus einer Datenlage nicht bekannt. Ist alles schon ein bisschen inszeniert in etwa, weil wir uns
ja auch im Wahlkampf befinden. Wir kdnnten uns ja auch faktenorientiert etwa tber eine
europaische Losung zur Asylpolitik unterhalten anstelle von Themen, die in Wahrheit gar nicht
so grol3 sind, wie sie gemacht werden. (Zwischenruf Abg. Handlos: ,Ja, im O6. Landtag!®)
Bestenfalls schaffen wir eine Reduktion von Verwaltungsaufwand. Wir haben schon gehort,
Banken sind damit konfrontiert, Compliance Richtlinien etc. durch eine solche
Sachleistungskarte, das misste naturlich evaluiert werden.

Bundeseinheitliche Regelungen, wie sie da vorgeschlagen werden, machen natirlich auch
Sinn. Und ja, wenn diese Sachleistungskarte zu einer Entburokratisierung, zu einer Effizienz
und zu einer Treffsicherheit flhrt, dann ist das aus unserer Sicht eine Idee, die man
weiterverfolgen kann. Und aus diesem Grund geben wir hier auch unsere Zustimmung.
(Beifall)

Zweite Prasidentin: Vielen Dank. Gibt es noch eine Wortmeldung? Bitte Frau Abgeordnete
Vukajlovi€.

Abg. Vukajlovié, MSc BA: Dankeschon, werte Prasidentin, werte Kolleginnen, alle, die uns
online oder auf der Galerie zuschauen! Jeden Landtag grif3t das Murmeltier. Wenn es um das
Thema Migration geht, dann wird von der FPO und OVP ein Problem herbeigeschrieben, das
so nicht existiert, oder das so nicht geldst werden kann. Ich habe noch nicht ganz verstanden,
worum es lhnen beim vorliegenden Antrag genau geht und was jetzt die Landes-OVP der
Bundes-OVP ausrichten will, aber ich méchte auch nicht gleich zu Beginn sagen, dass es
populistisch ist, auch wenn es ganz stark den Anschein macht. Ich mdchte Ihnen auch
darlegen wieso.

Sie fordern Sachleistungen. Jetzt haben wir von der Kollegin vorher schon gehort, schon jetzt
setzt Obergsterreich bei Menschen in der Grundversorgung grof3teils auf Sachleistungen. Die
wenigen, das sind in Oberdsterreich rund 2.000 Menschen, grof3teils Ukrainer/innen, die privat
untergebracht sind, bekommen zirka 210 Euro im Monat Essensgeld. Dazu kommt in
Oberdsterreich nichts mehr.

In anderen Bundesléandern gibt es noch 40 Euro Taschengeld, wir reden von 40 Euro
Taschengeld fur erwachsene Personen. Das ist fur Offis, fur Kinderspielsachen, fur Jause, fur
Geld in der Schule, fur Bicher, fir Sonstiges, das man braucht. In Oberésterreich ist das nicht
vorgesehen. Was bei uns schon dazukommt, ist einmal im Jahr 150 Euro fir die Kleidung.
Zusammengerechnet gibt es also fur eine erwachsene Person im Monat rund 220/230 Euro
fur Essen und fir Kleidung. Und da kann sich jede und jeder ausrechnen, wieviel oder wie
wenig das wirklich ist.

Sie sagen, dass massiv Geld ins Ausland geschickt wird. Und ganz ehrlich, es ist doch eine
Farce und geht komplett an der Realitéat vorbei, anzudeuten, da wird das Geld kiibelweise ins
Ausland geschaffen, oder die Leute wiirden sich von tberall auf der Welt zu uns auf den Weg
machen, weil es sieben Euro Essensgeld am Tag gibt. So etwas anzudeuten ist populistisch,
denn es ist durch keine Zahl belegbar. (Zwischenruf Abg. Stanek: ,Kibelweise! Die
Formulierung kiubelweise ist populistisch!*) Aul3er es gibt Daten aus dem BMI, aus dem
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Innenministerium, die wir nicht kennen, dann bitte teilen Sie diese Zahlen mit uns.
(Zwischenruf Abg. Stanek: ,lhr sitzt eh in der Bundesregierung!“) Sonst ist es eine reine
Verunsicherung der Bevolkerung.

Man kann sich sicher anschauen, wie die Leistungen in der Grundversorgung einfach und
unbdrokratischer werden kénnen. Wo man sinnvolle Anpassungen machen kann. Ja, absolut.
Wir sehen es auch in anderen Bundeslandern. Die sind uns um einiges voraus. Wenn man
sich Tirol zum Beispiel anschaut, die haben eine eigene Karte. Oder in Wien, da wird das Geld
Uberwiesen auf das Konto. Das, was die beiden Bundesl&nder gemeinsam haben, ist der
Zugang, dass Menschen Zugang zu Bargeld haben, und dass das serits abgewickelt wird.

Also wenn es den politischen Willen gibt, wenn der da ist, dann braucht es mehr als
zusammengewdurfelte Parolen mit Schlagwortern, wie sie in diesem Antrag sind. Es braucht
erstens einen seridbsen Finanzdienstleister und zweitens Bargeldbehebungen muissen
weiterhin mdglich sein.

Der Zugang zu Bargeld ist eine wichtige Voraussetzung, wenn man am gesellschaftlichen
Leben teilhaben will. Ohne Bargeld konnen Eltern ihren Kindern kein Geld geben, dass sie bei
einem Schulausflug mitmachen, dass sie sich eine Jause kaufen, dass sie im Kindergarten
einen Ausflug mitmachen, oder dass sie vielleicht das eine oder andere Kinderbuch erwerben.

Beim Zugang zu Bargeld geht es auch um kleine Geschéfte und Nahversorger. Gerade in
Geschéften im landlichen Raum und in der Region ist oft nur Barzahlung moglich und man
kommt mit einer Karte nicht weit. Und man grenzt mit einem Schlag Menschen und
Dienstleister aus, wenn man sagt, ich kann mir jetzt auf einmal nicht mehr mit Bargeld eine
Jause kaufen.

Es geht auch darum, um sich frei bewegen kénnen und entscheiden kdnnen, was man wo
einkauft, und dass man erwachsenen Menschen noch die Menschenwiirde lasst.

Und ich darf noch darauf zuriickkommen, Bundeskanzler Nehammer hat verlautet, dass
Menschen in Osterreich ein Recht auf Bargeld haben und wollte Bargeld in der Verfassung
verankern. Gleichzeitig wollen Sie jetzt Bargeld verbieten. Also sagen Sie mir bitte, was genau
ist Ihre Linie zu Bargeld nun und wie passt das zusammen, weil verstehen tut man es nicht.

Eine Alternative zu dieser Sachleistungskarte, die Sie hier vorschlagen, kann nattrlich auch
sein, man Uberweist das Geld einfach auf das Konto, so wie das andere Lander machen. Man
braucht nicht zwingend ein neues, teures System, denn das, was Sie da in dem Antrag wollen,
ist ein immenser Verwaltungs- und Personalaufwand. Und es kostet wesentlich mehr als
Geldleistungen. Das sagt uns die Praxis, und das sagen auch Expertlnnen, die sich sehr viel
damit beschéaftigen. Und am Ende kostet uns dieser Vorschlag, kostet den Steuerzahlerinnen
wesentlich mehr als die haltlosen Schreckensszenarien, die da verbreitet werden.
(Zwischenruf Abg. Bgm. Dipl.-Ing. Rathgeb: ,Aber Deutschland macht es auch mit einer rot-
grinen Regierung!®)

Ich komme auf den Wortlaut des Antrags zuriick, und es zeigt leider eindrucksvoll wieder
einmal, in Oberosterreich, man scheut keine Kosten und Miihen, um Probleme zu beschwéren,
wo keine sind, so lange man dafir die Angsterzahlung weiterspielen kann.

Wir sehen in diesem Antrag, so wie er da vorliegt, nicht mehr als das x-te Wahlkampftrommeln
um die Gunst der rechten Wahler/innen. Sie betreiben mit dieser Sachleistungskarte die
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nachste Neiddebatte und es verunsichert unsere Birger/innen. Ihre vorliegende Forderung ist
nicht nur unwirdig und teuer, sondern vermutlich auch nicht umsetzbar. Also danke fir nichts.
Wir werden diesem Antrag nicht zustimmen. (Beifall)

Zweite Prasidentin: Winscht noch von den Abgeordneten jemand das Wort? Sonst schliel3e
ich die Wechselrede. Bitte Herr Klubobmann.

Abg. KO KommR Ing. Mahr: Frau Préasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe
Zuhorer hier im Saal und im Internet! Zum Antrag kurz und knapp. Ja, wir mussen alles
unternehmen, dass diese Attraktivitat Osterreichs fiir illegale Migration und Migranten sinkt.
Da gibt es eine langjahrige FPO-Forderung Sachleistung statt Geldleistung. Und derzeit
erhalten ja die Asylwerber Geldleistungen in der Grundversorgung auf ihre privaten Konten
Uberwiesen. Und ich glaube, das ist falsch. Dadurch besteht die Gefahr, dass das Geld
beispielsweise nicht kiibelweise aber teilweise ins Ausland tGberwiesen wird. Das ist eigentlich
nicht der Sinn und Zweck.

Und, Frau Kollegin, laut der Deutschen Bundesbank stiegen die Rickiberweisungen in
Asylherkunftsléander stark an, vor allem nach Syrien, Irak und Afghanistan. Also wir haben
Handlungsbedarf.

Und eine Bezahlkarte fur Asylwerber in der Grundversorgung ist meines Erachtens notwendig,
ich sage es dazu, es ist erst der zweite Schritt, weil der erste Schritt muss sein, endlich der
illegalen Migration einen Riegel vorzuschieben, im wahrsten Sinne des Wortes. (Beifall)

Fur mich, meine sehr geehrten Damen und Herren, ist der beste Asylwerber jener, der nicht
nach Osterreich kommt. Ganz klar. Und seit 2015 warnt die FPO davor, jeden, der Asyl schreit,
in unser Land zu lassen. Es kann doch nicht wahr sein, und die Linken lernen eigentlich nichts
dazu. Denn die Wahrheit ist, meine Freunde, dass eine strikte Migrationspolitik in allen
anderen Staaten ganz normal ist. (Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: ,Wie schaut denn die
aus?") Jeder Kontinent sucht seine Zuwanderer selbst aus. Nur Europa nicht. Und mitten
drinnen, meine sehr geehrten Damen und Herren, liegt Osterreich. (Zwischenruf Abg. Mag.
Hoéglinger: ,Wie schaut denn eure strikte Migrationspolitik aus?*) Herr Kollege, es hat doch
mein Vorredner schon gesagt, es ware gescheiter, wenn du aufpassen wirdest, kénntest
etwas lernen. Pass einmal auf, bitte.

Die Bilanz, meine sehr geehrten Damen und Herren, spricht fir sich. Wissen Sie, seit 2015
haben wir 408.000 Asylantrage. Und wissen Sie, dass ein Drittel dieser Asylanten zuvor bereits
in einem anderen Land registriert wurde? Wissen Sie das? (Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger:
~Wie schaut denn eure L6sung aus?“) Im Gegenzug dazu wurden 2023 nur neun Afghanen
und 25 Syrer abgeschoben. Und wissen Sie, meine sehr geehrten Damen und Herren, dass
die Asylindustrie seit 2015 unseren Staat 22 Milliarden Euro kostet? 22 Milliarden Euro.
(Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: ,Das hast du schon so oft erzahlt! Wie schaut eure Losung
aus?")

Schauen wir uns die Beschaftigungsquote an von den Asylberechtigten. Sie liegt immer unter
50 Prozent. Sind nicht meine Werte, ist eine OIF-Studie. Und sie diirften arbeiten, aber leben
lieber von der Sozialhilfe. (Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: ,Wie schaut eure Losung aus?“)
Und besonders erwdhnenswert, 82 Prozent der in Wien wohnhaften Syrer, ndmlich 21.000,
leben von der Sozialhilfe. Und darum sage ich ganz klar: Wenn es nach mir geht, soll es eine
Bezahlkarte nicht fur die Asylwerber geben, sondern auch fir Asylberechtigte in der
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Sozialhilfe. Und die bekommen ab dem ersten Tag teilweise mehr als unsere Pensionisten
und driicken sich von der Arbeit. Das ist die Realitat.

Anders, meine Damen und Herren, sieht es aber bei den Straftaten aus. Hier sind Asylanten
stark vertreten. Mittlerweile ist es schon fast eine Randnotiz, wenn wieder ein Asylwerber
jemanden mit dem Messer absticht. Es ist traurig. (Zwischenruf Abg. Mag. Hdglinger: ,Wie
schaut eure Ldsung aus?“) Horch jetzt einmal zu. Und deshalb mdchte ich den Wiener
Fluchtlingshelfer Gotz Schrage zitieren. Er hat nach dem dreifachen Messermord eines
Asylwerbers Folgendes auf Facebook klargestellt. Und ich zitiere: Bei einigen hatte ich ein
schlechtes Gefiuhl, ihnen trotzdem zu helfen. Das war damals eine schlechte ldee. Das ist
unsere linke Utopie. Das ist unser Hollywood. Zeit aufzuwachen und das Richtige zu tun. Kabul
mag zwar keine angenehme Stadt sein, aber fir einen Afghanen mit dem Messer in der
Tasche ist es die richtige Stadt und Wien die falsche, Zitat Ende. (Zwischenruf Abg. Mag.
Hoéglinger: ,Das ist deine Meinung! Was ist die Loésung?*) Dieser Linke, meine sehr geehrten
Damen und Herren, ist aufgewacht oder wie auch immer. (Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger:
unverstandlich) Fur mich ist es irritierend, dass Parteien wie die SPO oder die Griinen zwei
Tage nach einem grausamen Dreifachmord eine Demo gegen Rechts abhalten. (Zwischenruf
Abg. Mag. Hoglinger: unverstandlich) Frau Prasidentin, konntest du Abgeordneten Hdglinger
endlich abstellen, weil das haltest ja nicht aus. Dadurch verhéhnt ihr die Opfer und ihr
verleugnet die wahren Gefahren. Das ist unfassbar. Auch nach den Serienvergewaltigungen
einer zwolfjghrigen Wienerin durch bis zu 17 auslandische Jugendliche hdrt man von euch
Linken nichts. Ein Lichtermeer gibt es offenbar nur, wenn es gegen Einheimische geht. Ich
hoffe, ihr nehmt euch kiinftig auch ein Beispiel am Tiroler SPO-Chef Dornauer, der in einem
Standard-Interview an eine Asylobergrenze von Null denkt und auch die Menschenrechte
andern will. Das ist namlich absolut notwendig.

Doch wer verhindert, dass wir rigoros abschieben kénnen? Wer verhindert, dass wir
Sozialleistungen fir Wirtschaftsflichtlinge beschranken kdénnen? Wer verhindert, dass
auslandische Morder ihre Strafe in den Gefangnissen ihrer Heimatlander absitzen missen?
Wer? Die Rechtsprechung der europaischen Gerichtshofe! Es ist unglaublich, wie wenig
Handlungsspielraum wir dank der EU in unserem eigenen Land haben. Darum ist es wichtig,
eine Stimme fur die FPO bei der kommenden EU-Wahl abzugeben, damit Osterreich wieder
uber Osterreich entscheiden kann. (Beifall. Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: ,Bravo, ja,
Osterreich-Wahlkampf, sehr gut!)

Zweite Prasidentin: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Abgeordneter Wabhl.

Abg. Ing. Wahl, MBA: Ja, liebe Kolleglnnen des Landtags, sehr geehrte Prasidentin, liebe
Zuschauerinnen und Zuschauer auf den Rangen und zuhause an den Bildschirmen! Immer
wieder kommt diese emotionale Diskussion. Zum x-ten Mal behandeln wir Dinge, die
sinnentleert sind und die keine Losungen bringen. Ich halte das fur einen Missbrauch dieses
Landtags und eigentlich eine Verhinderung bei konstruktiven Themen Lésungen zu finden.
(Der Dritte Prasident ibernimmt den Vorsitz.)

Ich denke, sie kennen alle diese Nummer. (Abgeordneter Wahl zeigt eine Tafel ins Plenum.)
Ja, das ist tatsachlich die Nummer des Innenministeriums. Seit 24 Jahren ist der Innenminister
ein OVPler oder ein FPOler. (Zwischenruf Abg. KO Bgm. Dr. Dérfel: ,Hauptséachlich durch rote
Bundeskanzler!®) Ja, es stimmt, es gibt viele Missstédnde im Asylbereich. Warum konnten diese
Minister in 24 Jahren diese Missstande nicht I6sen? Ist das Unféhigkeit, Inkompetenz oder
Unwilligkeit? Ja, es gibt viele Moglichkeiten in der Verbesserung. Wir sind gerne bereit,
dariber zu diskutieren. Zu diskutieren und nicht sinnentleerte Antrage hier zu behandeln, die
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in Wahrheit nur Populismus sind und versuchen, billige Wahlerstimmen zu cashen. (Beifall.
Zwischenruf Abg. Gruber: ,Losung!®)

Spar-Challenges in den sozialen Medien, Influencer posten, sie werden das alle kennen,
versuchen mit méglichst wenig Geld auszukommen und posten das auch. Fir Asylwerber ist
das Alltag und kann nicht nach zwei Monaten abgestellt werden. Aber auch diese Influencer
schaffen es nicht, mit sieben Euro beziehungsweise mit finf Euro pro Kind tatséchlich zu
Uberleben, namlich fur Lebensmittel, fir Bekleidung, fiir Hygieneartikel zu sorgen. Nachdem
unser Bundeskanzler ein Menl vorgeschlagen hat, das sehr billig ist, habe ich heute noch
recherchiert, das billigste Kanzlermenii mit Burger und Pommes ist momentan 5,30 Euro.

Sieben Euro bekommen die Leute am Tag. Da behauptet jemand, dass sie sich tausende Euro
ersparen, die sie dann in die Heimat Gberweisen. (Zwischenruf Abg. Stanek: ,Herr Kollege,
wer hat das behauptet?”) Das muss mir jemand erklaren, wie das funktionieren kann?
(Zwischenruf Abg. Stanek: ,Wer hat das behauptet? Gib uns eine Antwort!*) Wie soll das
funktionieren? (Zwischenruf Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: ,\Wer hat das gesagt?”) Es ist eine reine
Neiddiskussion, es wird nur Hass und Spaltung in diesem Land gesat. (Zwischenruf Abg. KO
KommR Ing. Mahr: ,\Wer hat das behauptet, dass tausende Euro ins Ausland geschickt
werden? Wer hat das behauptet?*) Also wenn Sie aufgepasst haben, Herr Abgeordneter, dann
haben Sie es gehdrt, wer das behauptet hat. (Zwischenruf Abg. KO KommR Ing. Mahr: ,Nein,
was wir gesagt haben, ist, es werden Betrage Uberwiesen!”) Herr Kollege, sind Sie mir nicht
bdse, aber was diskutieren wir dann? Wenn wir von Betragen von 50 Cent diskutieren, dann
brauchen wir nicht diskutieren. Dann ist es eine Scheindiskussion, wenn es grof3e Betrage
sind, dann geht das nicht Gber diese Mittel, die die Leute bekommen, weil das absurd und
auszuschlief3en ist. Jeder normal verniinftig denkende Mensch weil3, dass das nicht geht.

Jetzt kommt ihr mit dem zum x-ten Mal daher und schaut, dass in Wahrheit da herinnen die
Debatte Uber die wahren Themen unseres Landes verhindert werden. Jedes Mal haut ihr eine
tote Katze auf den Tisch, dann wollen alle reden Uber die tote Katze. Aber wir reden nicht Giber
die Kinderbetreuung, die fehlt, wir reden nicht tGiber die Pflege, die nicht passt, wir reden nicht
Uber das Gesundheitswesen, wir reden nicht tber die Gemeindefinanzen, wir reden nicht tiber
die Teuerung, wir reden nicht tGber die Mieten. Das betrifft unsere Leute in Obergsterreich.
(Beifall)

Ihr verhindert jede Diskussion mit diesen Scheindiskussionen, ihr macht in Wahrheit nur Hass
und Neid in diesem Land und ihr zerstort dadurch die Demokratie und viele andere Dinge, die
im Widerspruch stehen. (Zwischenruf Abg. Gruber: ,Du sprichst wie ein Gewerkschafter, das
ist aber eine andere Sache!* Zwischenruf Abg. KO KommR Ing. Mahr: ,Vergiss es, es hilft
nichts!*)

Die Kollegin von den Griinen hat es schon gesagt, in die Verfassung zu schreiben, Bargeld
muss jeder haben und dann zu sagen, es gibt Menschen, die schlielRen wir vom Bargeld aus,
das halte ich fur scheinheilig und in Wahrheit nicht schliissig in sich. Das ist ein weiterer
Beweis, dass es ihnen nicht um die Sache geht, sondern um Verhinderung einer konstruktiven
Diskussion im Landtag. (Zwischenruf Abg. Bgm. Dipl.-Ing. Rathgeb: ,Die rot-griine Koalition in
Deutschland macht es!*) Das schadet unserem Land, das schadet der Demokratie und
schadet den Menschen in diesem Land. (Zwischenruf Abg. Bgm. Dipl.-Ing. Rathgeb: ,Deine
roten Genossen in Deutschland machen es!*) Das habt ihr zu verantworten, daher keine
Zustimmung fir Neid, Hass und Populismus. Danke! (Beifall. Unverstandliche Zwischenrufe.)
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Dritter Prasident: Mir ist nun niemand mehr zu Wort gemeldet, und ich schlieRe die
Wechselrede. Wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der
Dringlichkeit zur Beilage 768/2024 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben.
(Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei, die Abgeordneten der
freiheitlichen Fraktion und die Abgeordneten der Fraktion der NEOS heben die Hand.) Ich
stelle fest, dass dieser Antrag mit Stimmenmehrheit angenommen worden ist.

Wie die Schriftfihrerin weiter angekindigt hat, schlagen die Unterzeichnerinnen und
Unterzeichner der Beilage 769/2024 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung
zuzuweisen. Dabei handelt es sich um den Initiativantrag betreffend automatisches
Pensionssplitting. Hierzu ist ein Geschaftsbeschluss des Landtags erforderlich. Ich er6ffne
Uber den Antrag, dieser Beilage die Dringlichkeit zuzuerkennen, die Wechselrede. Zu Wort
gemeldet ist Abgeordnete Julia Bammer.

Abg. Mag. Dr. Bammer: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen, liebe Schilerinnen und Schiler und alle, die uns, von wo auch immer, gerade
zuhoren! Morgen ist der internationale Frauentag. Diese Rede und diese Worte widme ich
meiner kleinen, eineinhalbjahrigen Tochter.

Ich wiinsche mir fur dich und alle Madchen, dass du mich irgendwann fragen musst, was denn
ein Equal Pay Day, so wie bei uns vorgestern in Oberdsterreich am 5. Marz, war. Du sollst nur
die Geschichte kennen, dass es einen Tag gegeben hat, der symbolisch zeigt, dass Frauen
rechnerisch mehr als zwei Monate gratis arbeiten. Fur dich und deinen Bruder sollen Begriffe
wie Lohnunterschiede, Gender Pay Gap, Motherhood Pay Gap, eben nur Begriffe sein, tber
die ihr euch wundert. Ich wiinsche mir fur dich, dass du nie horst, rechnen sei nichts fir
Madchen, dass du nie horst, Madchen kdnnen nicht FuRballspielen, M&adchen missen brav
sein. Ich wiinsche mir, dass du die sein kannst, die du bist.

Und dass du dich sicher fuhlst und niemals, wirklich niemals Gewalt erfahren wirst, weil das
endlich aufhéren muss, dass jede dritte Frau von Gewalt betroffen ist. Das muss endlich
aufhoren. Ich wiinsche mir fiir dich, solltest du dich flr eine Familie entscheiden, dass die
Fursorgearbeit, auch sogenannte Care-Arbeit, wie wir es Uberall gerade als groRen Begriff
horen, also das sich kimmern, meine sehr geehrten Damen und Herren, putzen, waschen,
Taxifahrten, Kleidergrél3en nachkaufen, Geburtstagsgeschenke besorgen, die Butter und die
Zahnpasten des Hauses nicht aus werden lassen, Arzttermine, Kalendermanagement, und,
und, kurz fir andere funktionieren, egal wie mide, egal wie krank, egal wie traurig, dass das
zwischen dir und deinem Partner ganz selbstverstandlich aufgeteilt ist.

Ich winsche mir eine Zukunft, die anerkennt, wie super wichtig diese Arbeit flir unsere
Gesellschatft ist, und ich kdmpfe fur eine Politik, in der sie nicht nur eine gefuihlte Grof3e ist. Ich
wunsche dir, dass du als erwachsene Frau finanziell unabhéangig sein kannst, weil das System
dir die gleichen Chancen bietet. Dass du die Tatsache, dass Frauen, wie aktuell, zirka Gber 40
Prozent weniger Pension bekommen als Manner, als eben langst vergangene Zeiten
verstehen darfst. Ich kdmpfe fur jedes kleine Puzzleteil, das letztlich dazu fuhrt, in Fairness
und Gerechtigkeit zusammenzuleben. Ich hoffe, dass ihr Madchen da draul3en nicht die
nachste Generation seid, die diesen Kampf weiterfiihren missen, sondern vielmehr, dass ihr
uns und die mutigen Frauen davor und ein faires System feiern konnt. Dass auch dein Bruder
mitfeiert, weil es eben keine weibliche Angelegenheit ist.

Eines dieser Puzzleteile, liebe Zuseher und Zuseherinnen, ist das Pensionssplitting. Es sollte
keine freiwillige Option sein, wie es derzeit ist, sondern ein Standard, wenn sich zwei
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Menschen, und es gehoren zwei Menschen zur Fortpflanzung dazu, fir Kinder entscheiden.
Pensionsgutschriften werden dann eben aufgeteilt. Deshalb fordern wir endlich die Umsetzung
eines automatischen Pensionssplitting, wie es im Bundesregierungsprogramm steht, wie es
im  Nehammer-Osterreich-Plan vorgesehen ist, wie es auch heute in der
Bundespressekonferenz erklart wurde und wie es auch unsere Landeshauptmann-
Stellvertreterin schon oftmals ausgesprochen hat, dass dies langst notwendig ist.

Es geht dabei neben einem Ausgleich auch um die Anerkennung der Firsorgearbeit, von wem
sie dann auch tbernommen wird. Daher fordern wir die Oberdsterreichische Landesregierung
auf, an die Bundesregierung heranzutreten, damit das automatische Pensionssplitting
umgesetzt wird. Ich ersuche daher der Dringlichkeit zuzustimmen und nehme mir zwei letzte
Sétze noch heraus, die ich an alle Zuhd6rerinnen richten moéchte, die es betrifft. Nutzt jetzt
schon die Méglichkeit des freiwilligen Pensionssplittings, flllt mit eurem Partner das Formular
aus, www.pv.at/Pensionssplitting. Sprecht davon, ganz, ganz laut! So ermutigen wir uns doch
gegenseitig fur Gleichstellung. Danke! (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Frau Abgeordnete! Du hast mit deinem Vortrag deine Kolleginnen
und Kollegen so in den Bann gezogen, dass sich niemand zu Wort gemeldet hat. Ich begrif3e
in der Zwischenzeit die Klasse des Bundesgymnasiums aus der Kornerstraf3e in Linz. Ich darf
Kollegin Scheiblberger das Wort erteilen.

Abg. Scheiblberger: Geschatzter Landtagsprasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuhorer und Zuhoérerinnen auf der Galerie und am Bildschirm! Stellen sie sich vor, sie haben
ein ganzes Leben lang viel, hart und lange gearbeitet im Beruf, in der Kindererziehung oder
auch im Haushalt. Dann freuen sie sich zu Recht auf den wohlverdienten Ruhestand. Aber
genau da kommt dann das bdse Erwachen. Dieses bése Erwachen betrifft vor allem Frauen.
Namlich wenn man dann erfahrt, wie hoch die Pension ist. Um dieses bdse Erwachen zu
verhindern, ware das automatische Pensionssplitting ein ganz wichtiger und wertvoller Schritt.

Dieses automatische Pensionssplitting wird auch auf Bundesebene von unserer
Frauenministerin Susanne Raab gerade verhandelt und wére eigentlich schon in Umsetzung,
wenn es da nicht von den Grunen blockiert werden wirde. Darum finde ich diesen
Dringlichkeitsantrag schon etwas befremdlich, weil da bei mir ein Kommunikationsproblem aus
meiner Sicht vorliegt. Wir kdnnten dieses automatische Pensionssplitting haben, und jetzt
sollen wir von Obero6sterreich ausrichten, dass hier Schritte gesetzt werden sollen. Ich wiirde
einfach empfehlen, dass ihr untereinander das Gespréch sucht und diese Zustimmung gebt,
dann ware auch alles auf Schiene. (Zwischenruf Abg. Mag. Hoglinger: ,Das solltet inr der OVP
ausrichten!* Zwischenruf Abg. Mag. Engl: unverstandlich) Also wie gesagt, daher sehen wir
auch aus unserer Sicht keine Dringlichkeit fir diesen Antrag, weil es eben eigentlich in
Umsetzung ist.

Das Thema ist an und fir sich natirlich ganz wichtig und soll nattirlich auch diskutiert und
weitergetragen werden. Ich mdchte diese Dringlichkeit auch mit einer Zahl untermauern. In
Oberosterreich kommen jahrlich 15.000 Babys auf die Welt und es werden, Kollegin
Abgeordnete Bammer hat ja das sehr gut ausgefihrt, nur 300 Antrage auf freiwilliges
Pensionssplitting gestellt. Seit 2005 ist das mdglich, aber auf freiwilliger Basis ist das sehr
mihsam, und deshalb wére dieses automatische Pensionssplitting sehr, sehr wiinschenswert.

Morgen ist Weltfrauentag. Wir werden hier die bereits geschafften Errungenschaften feiern.
Aber wir wollen auch immer wieder daran denken, was es noch zu tun gibt. Eine gute Sache
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ware dieses automatische Pensionssplitting. In diesem Sinne hoffe ich, dass wir hier alle
zusammenstehen. Danke! (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Frau Abgeordnete, als Nachstem darf ich Herrn Abgeordneten
Wolfgang Klinger das Wort erteilen.

Abg. Bgm. KommR Ing. Klinger: Sehr geehrte Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen, die Zuhérer hier und im Internet! Wenn ich idealisierter Weise an eine Familie denke,
Vater, Mutter, Kinder, und diese Familie wachst und gedeiht. Die Eltern dann gemeinsam in
Pension gehen, oder auch unterschiedlich in Pension gehen, dann muss ich fir mich zur
Kenntnis nehmen, dass ich leider Gottes kein Pensionsexperte bin, dass ich wissen wiirde, ob
sich ein Pensionssplitting allgemein auf ein hoheres Pensionsniveau auswirkt, oder ob es
besser ist, wenn einer alleine an die Hochstpensionsversicherung herankommt. Ich sage das
deswegen, weil ich gerade selbst vor der Pensionierung stehe und auch bei mir die Pension
gar nicht so einfach festzustellen ist. (Zwischenruf Abg. Mag. Héglinger: ,Weil du so viele
verschiedene Pensionen hast!“) Aber wir haben ja, ja, es ist wirklich nicht einfach. Es kann
auch einem keiner sagen, das ist nicht lustig, weil erst im Mai die Berechnungen fertig sind.
Die Pensionskasse hat tibrigens zwolf Prozent verspekuliert im letzten Jahr, das heil3t, meine
zusatzlichen Pensionen, die ich letztes Jahr einbezahlt habe, Gber 9.000 Euro sind in die
Binsen gegangen. (Unverstandliche Zwischenrufe. Zwischenruf Abg. Mag. Engl: ,Es geht ja
nur um die Frauenpensionen!*)

Seit 2005 haben wir ja die Mdglichkeit des freiwilligen Pensionssplittings mit bis zu 50 Prozent
jenes Elternteiles, der halt nicht fir die Kindererziehung verantwortlich ist, dass er die dem
anderen Elternteil gibt. Jetzt heil3t es, dass das nicht sehr oft gemacht wird. Da stellt sich
wieder die Frage, ob es deswegen ist, weil wir nicht ausrechnen kdnnen, was gescheit ist,
wenn der Mann oder die Frau mit ihrer hdheren Pensionsbeitragsgrundlage eventuell spater
mehr Pension zusammen bringt, mit der Frau oder dem Mann, wenn sie in einem System mehr
einzahlen. Das kann ich hier nicht beurteilen.

Deswegen ist es fur mich auch nicht dringlich, diese Sache jetzt Gber das Knie abzubrechen
und zu beschliel3en. Ich glaube, wir missen uns im Ausschuss entsprechend dariber
unterhalten. Aber was mir besonders wichtig ware auch dahingehend, dass die Frauen eine
gesicherte Familienzeit haben sollen. Ich sage jetzt auch missen, dass diese Frauen, wenn
sie mehr Versicherungsbeitrag einbezahlen, als die jetzigen Kinderanrechnungszeiten von
2.163,78 Euro, dass ihnen diese Mehrversicherung auch wéhrend der Karenzzeit, wahrend
der Kinderzeit vier Jahre, oder 48 Monate oder 60 Monate angerechnet wird. Nicht nur diese
2.163,78 Euro, sondern was sie tatsdchlich mehr auch an Einzahlungsbeitrdgen leisten.
Minimum wie gesagt, sind ja jetzt die 2.163,78 Euro. Das heil3t im Klartext, hier missen wir
uns intensiv mit der Sache beschéftigen und die beste Losung fir Mann und Frau finden.
(Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Abgeordneter, als Nachste ist Kollegin Engl am Wort.

Abg. Mag. Engl: Sehr geehrter Herr Prasident, werte Zuseherinnen und Zuseher auf der
Tribne und zuhause an den Bildschirmen! Ich freue mich ganz besonders, dass ich zwei
bekannte Gesichter auf der Tribline entdeckt habe, lieber Constantin, lieber Nico, ich freue
mich sehr, dass ihr hier seid. Warum erwahne ich euch beide? Einerseits ist das einer der
besten Freunde meiner Tochter und der Cousin meiner Tochter. Im Gegensatz zur Tochter
von Frau Julia Bammer ist meine Tochter schon fast 19 Jahre. Auch sie ist stets Animo
gewesen fur mich und Motivation, mich fir Frauen und fir Madchen einzusetzen, weil
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schliel3lich und endlich geht es ja darum, insbesondere heute am 7. Mérz einen Tag vor dem
Weltfrauentag, endlich alles zu tun, und zwar wirklich alles, um eine gleichgestellte, sichere,
gerechte Gesellschaft herzustellen und vor allem das Leben von Madchen und Frauen ganz
besonders im Fokus zu haben und all die Konzentration darauf zu lenken.

Wir haben uns an diesem, ich mdchte gerne das aufgreifen, was du, geschatzte Gerti
Scheiblberger, gesagt hast, gerade in die grine Richtung beziglich des Pensionssplitting
darlegen, warum wir diesen Antrag sogar mitunterstiitzt haben und mitgezeichnet haben. Ja,
ich weil3, was auf Bundesebene passiert. Ich weild auch, dass das Pensionssplitting und auch
andere MalRnahmen auch jetzt gerade, ich glaube sogar am heutigen Tag in Verhandlung sind
und sich da Gott sei Dank etwas tut. Wie das denn so ist, wir haben schon viel Uber
EinzelmalRBhahmen gesprochen. Ein einzelnes Puzzleteil, die Kollegin Bammer hat es so
genannt, ist nie Teil der Gesamtlésung, und wir miissen immer an mehreren Dingen arbeiten.
Das Pensionssplitting ist ein Teil davon. Ich werde aber noch darlegen, warum es nicht immer
die ganz ideale Form ist, vor allem wenn man es alleine macht.

Es ist gut, dass wir dariber sprechen. Im demokratiepolitischen Prozess ist es auch so, dass
kleinere Parteien nicht immer die gleichen Rechte haben wie gréRere Parteien. Aus
demokratiepolitischer Sicht und auch aus frauenpolitischer Sicht ist es wichtig, dass wir an
solchen Tagen wie heute sehr viele Frauenthemen diskutieren und uns gegenseitig
unterstitzen und Antrdge eben mittragen und mituntersttitzen und diskutieren.

Ich muss auch bei Herrn Kollegen Klinger kurz einhacken. Einerseits hat es ein bisschen
wieder gezeigt, dass natirlich manchmal der Rechenstift angesetzt wird und Mé&nner dann
einmal schneller draufkommen, was das denn fir sie bedeuten wirde. Ich wiirde es auch
umgekehrt sehen. Es ware wirklich sehr gesamtgesellschaftlich wichtig, und es ware fir die
Ungerechtigkeit von Frauen, die es immer noch erleiden, unglaublich wichtig, einmal die
Frauen bei der Berechnung in den Fokus zu riicken und nicht immer nur die Manner. Wir leben
in einer Zeit, Uber Gewalt haben wir heute schon gesprochen, ich klammere das jetzt aus, wir
haben enorme andere Schieflagen. Wir haben immer noch dort, wo die Macht, das Geld, die
Sichtbarkeit, die Entscheidungsgewalt ist, die Manner in der Mehrheit, und wir haben immer
noch dort, wo die unbezahlte Arbeit, die schlechtbezahlte Arbeit, die Unsichtbarkeit und die
unglaublichen Stitzen dieser Gesellschaften sind, mehrheitlich die Frauen am Werk.

Das missen wir angehen, und das kénnen wir nur gesamtgesellschaftlich 16sen, und das
kénnen wir auch nur dann, wenn wir das auch mit einem notigen Respekt und mit einer nétigen
Anerkennung diskutieren. Du hast aber ganz zurecht angefiuhrt, dass die
Berechnungsmethoden des Pensionssplitting dazu fuhren, und darum sehen es ja auch wir
manchmal kritisch, vor allem als alleinige MalRnahme. Ich habe ein Rechenbeispiel
mitgebracht.

Paare teilen sich in dieser Zeit, wo Kinder auf die Welt kommen, wo die Betreuungspflichten
vonstattengehen, die Pensionsanspriiche. Dann wird das gut geschrieben und es gibt zum
Beispiel, wenn jetzt der Partner 3.000 Euro Vollzeit Brutto verdient und die Partnerin davon
dann praktisch die Hélfte, und sie ist eine zeitlang zuhause bei den Kindern, dann gibt es die
Berechnung, dass die Pension der Frau durch diese Anrechnung um etwa 80 Euro dann am
Schluss erhoht wird und genau derselbe Betrag wird beim Mann wieder abgezogen und ist
weniger.

Wenn man aber manche Berechnungsbeispiele heranzieht, ist das Familieneinkommen, das
stimmt, da hat der Herr Kollege Klinger recht, (Zwischenruf Abg. Bgm. KommR Ing. Klinger:
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.Danke!"), mitunter je nach Berechnung, also je nach Einkommensverhaltnissen und Dauer
mitunter auch geringer, aber es ist eine Bewusstseinsarbeit auch. Man kann es, wie gesagt,
nicht immer so genau rechnen, dass man von Euro, es geht viel auch um Bewusstsein und ich
bin die Erste, die sagt, wir brauchen Lohntransparenz, Einkommenstransparenz. Wir miissen
um Geld reden, und da habe ich in diesem Haus, gerade von den Mannlein, egal von welcher
Fraktion, von den M&nnern immer, auf3er bei den Griinen, immer Widerstand gespurt, was das
Thema Lohntransparenz anbelangt.

Wir missen Uber Geld reden. (Unverstandliche Zwischenrufe. Zwischenruf Abg. Schaller:
unverstéandlich.) Wir missen wissen, ja doch, Herr Kollege Schaller, ich denke nur an den
Ausschuss. (Beifall) Ich bin schon am Ende. (Unverstandliche Zwischenrufe) Nicht das beste
Pensionsvolumen, wir wollen auch die Altersarmut und die Erwerbsarmut von Frauen und von
Familien verhindern. Darum ist es ein wichtiger Puzzleteil, und darum haben wir es gerne
unterstatzt. Ich freue mich auch auf lhren und auf euren Mut, wenn man die ganzen anderen
Themen, die seit Ewigkeiten im Frauenausschuss geparkt liegen, weiterbehandeln. Danke.
(Beifall)

Dritter Prasident: Danke Frau Abgeordnete, und nun darf ich noch Frau Abgeordneten
Renate Heitz das Wort erteilen.

Abg. Heitz: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen im Landtag, werte
Zuhorende auf der Tribline oder an den Bildschirmen! Die Misere begann im Jahr 2004. Da
trat eine von der schwarz-blauen Bundesregierung beschlossene Pensionsreform in Kraft, die
den Frauen eine lebenslange Durchrechnung bei der Ermittlung der Pensionshdhe bescherte.
(Zwischenruf Abg. Handlos: ,Gilt fur alle!®)

Die Licken im Erwerbsleben oder die Phasen der Teilzeitarbeit, die Frauen aufgrund von
Kinderbetreuungspflichten hatten, und das sind noch groldteils die Frauen, die die
Kinderbetreuungspflichten ibernehmen, (Unverstandliche Zwischenrufe) jetzt redet mir nichts
anderes ein, fielen ihnen damit voll auf dem Kopf. Die SPO-Frauen haben damals schon
prophezeit, dass viele Frauen in der Altersarmut landen werden, und vor genau dieser
Situation stehen wir jetzt.

Darum verstehe ich auch den Grund des Antrags zum Pensionssplitting, da stimmen
wahrscheinlich die meisten Parteien hier im Landtag tberein, Altersarmut von Frauen ist ein
unertraglicher Zustand. Laut Statistik Austria sind mehr als zwei Drittel der armutsbetroffenen
Menschen Uber 65 Jahre weiblich. Da haben wir also wirklich dringenden Handlungsbedarf.
Die Diagnose ist also eindeutig, da sind wir uns, glaube ich, einig. Die Therapie sehen wir von
den SPO-Klubmitgliedern ein bisschen anders.

Eine Studie des WIFO vom April 2022 tragt den Titel: ,Automatisches Pensionssplitting wird
die Armut von Frauen kaum reduzieren kdnnen, da drinnen wird das belegt, was die SPO-
Frauen wirklich schon langere Zeit angemerkt haben. Pensionssplitting klingt auf dem ersten
Anhieb recht plausibel und gerecht, hat aber seine Tiicken.

Zum einen bleibt die 6konomische Situation des Gesamthaushaltes beim Pensionssplitting
vollig unveréndert. Es wird eher die Abhangigkeit der Frau vom Partnereinkommen verstarkt,
und das ist ein Umstand, den ich als Frauenpolitikerin im 21. Jahrhundert gar nicht recht
vertrage, unterschwellig den Frauen die Botschaft mitzugeben, suche dir mdglich einen
gutverdienenden Mann, dann profitierst du auch beim Pensionssplitting am meisten. Das geht
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aus meiner Sicht gar nicht. Unser Anliegen muss es sein, die Pension der Frauen unabh&ngig
vom Partnereinkommen zu sichern.

Fur Familien, bei denen beide niedrige Einkommen haben, verbessert sich die Situation durch
das Pensionssplitting eigentlich gar nicht, genauso wenig fur alleinstehende Frauen. Ungeltst
sind auch die Auswirkungen im Fall einer Trennung beziehungsweise bei wechselnden
Familienkonstellationen, da wird es dann richtig kompliziert. Darum den Weg aus der Misere
sehen wir anders. Wir wollen an anderer Stelle ansetzen.

Am Arbeitsmarkt etwa, wo den Frauen endlich gleich gute Erwerbs- und Einkommenschancen
eroffnet werden mussen. Das passiert durch den Ausbau der Kinderbetreuung und Pflege, um
die Frauen zu entlasten und sie nicht in die Teilzeit zu zwingen, durch
Qualifizierungsmaoglichkeiten, durch partnerschaftliche Teilung der unbezahlten Familie- und
Erwerbsarbeit. Da hat uns die kirzlich veréffentlichte Zeitverwendungsstudie wieder einmal
gezeigt, wie weit wir da noch von einer gerechten Aufteilung entfernt sind, da hat sich in den
letzten Jahren genau nichts veréandert, den Lowenanteil der unbezahlten Arbeit schultern
immer noch die Frauen.

Ganz wichtig, wir brauchen eine angemessene und gerechte Entlohnung fir die Frauen, denn
dann ist auch ihre Pension hoch genug, um davon leben zu kénnen.

Ein weiterer zentraler Hebel ist die bessere Anrechnung der Kindererziehungszeiten, auch da
kann man etwas tun, was sofort wirkt und nicht etwa tber das Pensionssplitting erst in 30
Jahren, wenn dann die ersten in Pension gehen.

Ich zitiere noch einmal aus der WIFO-Studie: Das Modell des automatischen
Pensionssplittings kann einen Beitrag zur Diskussion der Arbeitsteilung im Zusammenhang
mit Kindern und eine Veranderung der innerfamilidren Ressourcenverteilung in Zukunft leisten,
eine kurz- und mittelfristige Verringerung der Altersarmut der Frauen ist mit dieser singularen
MalRnahme nicht zu erreichen. An der Diskussion beteiligen wir uns gerne. Zur Verringerung
der Altersarmut setzen wir auf vorhin genanntes Malinahmenbiindel und werden dem Antrag
daher nicht zustimmen. (Beifall)

Dritter Prasident: Mir liegt nun keine Wortmeldung mehr vor, daher schliee ich die
Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die
der Dringlichkeit zur Beilage 769/2024 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu
geben. (Die Abgeordneten der Fraktion der Griinen und die Abgeordneten der Fraktion der
NEOS heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der Geschéftsantrag mit Stimmenmehrheit
abgelehnt worden ist. Ich weise diese Beilage daher dem Ausschuss fir Gesellschaft zur
Vorberatung zu.

Wie die Frau Schriftfihrerin weiters angekundigt hat, schlagen die Unterzeichnerinnen und
Unterzeichner der Beilage 770/2024 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung
zuzuweisen. Bei dieser Beilage handelt es sich um den Initiativantrag betreffend die Aufnahme
der Summerauer Bahn in das Zielnetz 2040 und die Aufnahme der Summerauer Bahn und der
Pyhrn Bahn in die Européaischen Ten-T Kernnetze.

Hierzu ist ein Geschéftsbeschluss des Landtags erforderlich. Ich erdffne Gber den Antrag, dass
dieser Beilage die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu Wort gemeldet hat sich
bereits Herr Abgeordneter Peter Handlos. Bitte sehr.
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Abg. Handlos: Geschatzter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, werte Zuseher!
Die meisten von lhnen kennen den Film, er ist heute schon genannt worden: Und taglich gruf3t
das Murmeltier. Genau so wie im Film geht es uns mit der Summerauer Bahn. Seit 30 Jahren
wird Uber den notwendigen Ausbau dieses wichtigen Teilstlickes der Schienenachse Berlin-
Budweis-Linz-Graz debattiert.

Die transeuropdischen Netze, gerade im Verkehrsbereich, wurden entwickelt, um die
Regionen der EU miteinander zu verbinden und zum Wachstum des Binnenmarktes sowie der
Beschaftigung beizutragen. Hort sich sehr gut an, interessiert aber unsere
Infrastrukturministerin Eleonore Gewessler von den Griinen keine Schiene breit. (Zwischenruf:
.Leonore!”) Jene, Griine, die uns immer erklaren, wie wichtig es ist, ganz Europa als eine
Region zu betrachten. Jene Griinen, deren Landesrat in Oberésterreich uns hier im hohen
Landtag stets auf belehrende Art und Weise die Wichtigkeit der Glterverlagerung weg von der
Stral3e auf die Bahn predigt. Jene Griinen, deren Ministerin Gewessler jede Stral3e aus Prinzip
als bése und unnétig abtut. Meine geschatzten Damen und Herren, genau jene Griinen
versagen in ihrer sich selbst auferlegten Kernkompetenz véllig.

Seit Jahren belehren uns diese Griinen, wie was geht, sie teilen uns mittels Uberschriften mit,
was zu tun ist, denn nur die Grinen haben die wahre Lehre fir sich gepachtet.

Uberschriften lassen sich gut verkaufen. Uberschriften sind plakativ und werden gerne von
Medien (bernommen, aber Uberschriften sind zu wenig, meine Damen und Herren.
Uberschriften sind keine Unterstiitzung fiir die OBB. Uberschriften verlagern keine Frachten
auf die Bahn. Uberschriften bauen keine Gleisanlagen, aber genau das wiirden wir brauchen.

Seit Janner 2020 haben wir eine Griine Infrastrukturministerin. Vor fast drei Jahren, im April
2021 haben wir hier im hohen Landtag eine Resolution an die Bundesregierung mit sehr
ahnlichem Inhalt verabschiedet. Fir mich war damals klar, das entspricht einer Kernforderung
der Grunen. Das funktioniert zu 100 Prozent. Jetzt, drei Jahre spater weild ich, uhh,
Uberschriften und so. Statement Gewessler: Das Klimaschutzministerium wird gemeinsam mit
der OBB Untersuchungen fir den Ausbau der Summerauer Bahn zu einer
Hochleistungsstrecke starten. Zweieinhalb Stunden von Linz in die Tschechische Hauptstadt
Prag, das geht, und das ist unsere Vision.

Seit der Pressekonferenz vom 25. Janner 2024 wissen wir, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen, eine weitere Uberschrift. Die Summerauer Bahn ist nicht im Zielnetz 2040 enthalten.
Geht es nach Ministerin Gewessler, fihrt auch in den Jahren nach 2040 eine einsame
Schienenbahn von Nord nach Sid. Eine Aufnahme in das Ten-T Kernnetz steht in den
Sternen.

Zum Schluss mdchte ich noch eines anmerken: Die versuchte Schuldzuweisung an unseren
Nachbar Tschechien mit ihren gedrosselten Schienenausbau erinnert mich an die frihere
Argumentation bezuglich des Ausbaus der S10. Da waren auch immer die Tschechen schuld,
denn auf deren Seite passiert ja nichts. Jetzt wissen wir, dass nach dem Liuckenschluss, dem
Baulos Leopoldschlag, bis zur Grenze Wullowitz auf Osterreichischer Seite womaoglich in
Tschechien die ersten Sanierungsvorhaben notwendig sein werden, weil deren Stral3e zu
diesem Zeitpunkt bereits seit Jahren in Betrieb sein wird.

Meine Damen und Herren, ich ersuche um Annahme der Dringlichkeit tGber 30 Jahre sind
genug. Ich ersuche im Speziellen die Abgeordneten der SPO, die OBB zu unterstiitzen und
ganz besonders natirlich die Kolleginnen und Kollegen der Griinen, starken wir gemeinsam
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der Frau Minister den Ricken. Unterstiitzen wir alle gemeinsam die Interessen unseres
wunderschonen Oberdsterreichs. Unterstitzen wir die Bevolkerung von Oberdsterreich.
Genau dafir haben sie uns gewahlt. FPO Oberésterreich, wir bauen Zukunft. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Abgeordneter. Mir liegt nun keine Wortmeldung mehr vor,
daher schliel3e ich die Wechselrede. Gerade noch nicht. Ich mache aber darauf aufmerksam,
wie es meine Kollegin Frau Prasidentin Binder auch schon gemacht hat, wir sind hier heroben
durchaus in der Lage, auch wahrend hier ein Antrag begriindet wird, dass wir weitere
Wortmeldungen zur Kenntnis nehmen, das heif3t, ihr kénnt euch schon melden, wéhrend hier
noch gesprochen wird.

Kollegin Dagmar Engl bitte ans Rednerpult und dann Herr Kollege Hoglinger.

Abg. Mag. Engl: Danke Herr Prasident, noch einmal herzlich Willkommen werte Zuseherinnen
und Zuseher zuhause und hier auf der Tribline, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrter
Herr Landesrat! (Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner: ,Frau Abgeordnete!”) Die
Summerauer Bahn, ja ich kann tatsachlich dem Herrn Kollegen Handlos in einer Sache recht
geben, es ist wirklich eine Never-Ending-Story oder taglich gruf3t das Murmeltier.

Vorerst muss ich schon einmal sagen, wir waren Uber diesen dringlichen Initiativantrag, den
wir natirlich, wie das gelaufen ist vom Eingang her, schon ein bisschen irritiert, weil der Herr
Landesrat hat angekiindigt, eine Bundesresolution mit allen Klubs zu koordinieren, auf das
haben wir gewartet. Da ist aber nichts passiert, jetzt haben wir diesen Antrag vorliegen. Ich
darf aber auch vorgreifen, auch wir werden natirlich diese Dringlichkeit unterstiitzen, aber es
zeigt schon ein bisschen die Art und Weise, wie denn von manchen die Zusammenarbeit
gesehen wird, aber zuriick zur Summerauer Bahn und zur Geschichte.

In Obergsterreich hat man schon die letzten vielen, vielen Jahre, wenn nicht zu sagen,
Jahrzehnte beobachten kénnen, dass die Schiene insbesondere ins Mihlviertel sehr, sehr
z6gerlich behandelt wurde, wahrend Autobahn und SchnellstralRen immer sehr rasch mit einer
groRen Vehemenz vorangetrieben wurden. Die S20, die ist ja heute schon genannt worden,
bereits fast fertiggestellt worden ist. Es wurde immer im Gegenzug versprochen, die
Summerauer Bahn auszubauen, zu modernisieren und in das Ten-T Netz aufzunehmen, was
nicht passiert ist. Genau.

Dabei wére nicht nur die Attraktivitdt der Summerauer Bahn, was die Pendler/innen anbelangt,
sondern auch im Bezug auf Guterverkehr, LKW-Transit eine ganz entscheidende Achse, die
wir Griinen im Ubrigen immer unterstiitzt haben und auch auf allen verschiedenen Wegen das
immer eingefordert haben.

Wenn wir jetzt in das Jahr 2006 zuriickblicken, damals schien das Projekt schon als fix. Es
wurde sogar Uber eine Vorziehung des Projektes diskutiert. Da war der VP-
Nationalratsabgeordnete Helmut Kukacka, der gesagt hat, beim Bau der Summerauer Bahn
ist keinesfalls Gefahr. Es ist im OBB-Rahmenplan enthalten und sieht den Baubeginn der
Hauptarbeiten 2011 bis 2015 vor. Eine beabsichtigte Inbetriebnahme war damals fir 2017
geplant. Auch von der SPO Seite war man damals noch zuversichtlich, da galt das Prinzip
Schiene vor Stral3e, das bleibt unser Prinzip fur die wichtigen Projekte im 6ffentlichen Verkehr,
wie die Summerauer Bahn und auch die Pyhrn Bahn, weil die ja auch in diesem dringlichen
Antrag vorkommt.
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Nun haben wir 2024, und wir diskutieren eigentlich immer noch tber das Gleiche. Alle bisher
politischen Verantwortlichen von der FPO, von der Volkspartei, von der SPO im Bund und
Land ist es bis dato nicht gelungen, sich fiir dieses in Oberdsterreich so wichtige OV-Projekt
SO einzusetzen, dass sie schon langst vorangetrieben ist. Wir haben uns immer dafir
eingesetzt. Wir haben uns fir den Ausbau der Summerauer Bahn eingesetzt. Wir haben
Initiativen hier im Landtag gestartet, noch lange bevor ich in diesem Haus gesessen bin, und
es hat Ablehnungen von Schwarz-Blau noch 2021 gegeben auf einem dringlichen Antrag, das
war auch eine Bundesresolution. Wir haben nattrlich damals zugestimmt, dass der Ausbau
der Summerauer Bahn in einer Sitzung abgelehnt worden ist, und es hat sich eigentlich immer
wiederholt. Erst jetzt haben wir wieder diese Diskussionen, weil auch die schon
angesprochene Leonore Gewessler, Bundesministerin fir Verkehr, dieses Projekt auch
vorantreibt, ndmlich in einem Gesamtgeflige, weil noch nie hat es so viel Geld fir Schienen
gegeben, das wisst ihr. Und wir kriegen gerade die Stadtbahn finanziert. (Unverstandliche
Zwischenrufe) Sie hat Gberhaupt nichts herausgestrichen. Das wirde ich jetzt auch gern
aufklaren. Zur Pyhrn-Schober-Achse noch ganz kurz, ich méchte noch gern das mit der Pyhrn-
Schober-Achse, das steht da drinnen, die ist im OBB-Zielnetz 2025+ (Zwischenruf Abg.
Handlos: ,Das Licht ist an! Gott sei Dank!") schon vorgesehen gewesen, die ist im OBB-
Rahmenplan 2021 bis 2026, ist der zweigleisige Ausbau drinnen, und jetzt ist auch die Pyhrn
Bahn im Zielnetz 2040 und die Achse ist auch ebenfalls jetzt im erweiterten Kernnetz der TEN-
T enthalten. Aufpassen, weil das steht namlich ein bisschen anders drinnen.

Und jetzt noch einmal zur Summerauer Bahn . Dass die grune Ministerin den Ausbau der
Schiene als Anliegen hat, das braucht man, glaube ich, hier nicht diskutieren. (Zwischenruf
Landesrat Mag. Steinkellner: ,Aber nicht die Summerauer Bahn!“) Doch, auch die
Summerauer Bahn, und sie hat den gré3ten Ausbau in der Geschichte Osterreichs gestartet,
und die OBB, das ist nicht ihre Entscheidung alleine, die OBB beurteilt strategisch und
entscheidet, welche Module und Projekte in das Zielnetz kommen. Und jetzt gibt es den
Fachentwurf. Der liegt vier bis sechs Wochen zur Stellungnahme auf, und danach kommt die
entscheidende Frage, namlich die Frage nach dem Geld.

Und der Herr Kollege Handlos hat zurecht alle Connections, die wir hier im Haus zur
Bundespolitik haben, genannt. Aber ich fliige noch eine hinzu, namlich bitte liebe Volkspartei,
ihr habt einen Finanzminister und der Magnus Brunner wird das Einvernehmen dariber
herstellen missen, (Dritter Prasident: ,Schlusssatz bitte!*) welche Gelder zur Verfiigung
gestellt werden. Und ich kann mich nur anschlieRen. Wir werden da mitgehen. Wir werden
diese Dringlichkeit genauso unterstiitzen und bitte aber auch die OVP beim Finanzminister
vorzusprechen, dass wir fir dieses wichtige Projekt das Geld bekommen. Wir stimmen der
Dringlichkeit und dem Antrag zu. Dankeschon! (Beifall)

Dritter Prasident: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete Tobias Hoglinger.
Bitte sehr!

Abg. Mag. Hoglinger: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrter Herr Landesrat, geschatzte
Zuseherinnen und Zuseher hier im Haus und in ganz Obergsterreich, liebe Kolleginnen und
Kollegen! Wem man so einen Antrag liest, fragt man sich ja zwangslaufig, was soll man dazu
sagen? Ja, eh, logisch ist das richtig, natirlich habt ihr Recht. (Zwischenruf Abg. Handlos:
~WVenn du das sagst'*) Und es ist auch fast alles richtig, was im Initiativantrag und in der
Begrindung steht, und das muss man schon einmal extra hervorheben und den
Antragstellerinnen und Antragstellern gratulieren, weil gerade bei Bundesresolutionen der
FPO ist das eher nicht der Fall normalerweise.
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Interessant ist deshalb bei solchen Nona-Resolutionen, wie ich sie gern bezeichne, warum
man diese Antrage stellt. Wirde es namlich um echte Infrastrukturverbesserungen gehen, die
vielleicht auch schneller umsetzbar sind, wirde man sich beispielsweise auch den
vierspurigen Ausbau der Westbahn zwischen dem Linzer Hauptbahnhof und Kleinminchen
vornehmen, der der Grund ist, die fehlenden Gleise dort aktuell, wobei die Gleise waren da,
die Verbindung ist nicht da, der Hauptgrund ist, warum die Pendlerinnen und Pendler aus dem
Osten von Linz und im Grof3raum Steyr nicht mehr S-Bahnen zur Verfigung haben.
(Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner: ,Aber da wird gebaut, das weif3t du!“)

Und im Initiativantrag, ist auch noch interessant, was nicht drinnen steht, Kollege Handlos hat
es schon ein bisschen ausgefiihrt, auch die Kollegin Engl hat es erganzt, jetzt kann ich mich
auch ein bisschen starker um die Hintergriinde kiimmern. Es ist gesagt worden, warum steht
die Summerauer Bahn aktuell in dem Fachentwurf nicht im Zielnetz drinnen? Schlicht und
einfach, weil auf tschechischer Seite nicht daran gedacht wird, bis 2040 eine
Hochleistungsstrecke zu errichten. (Zwischenruf Abg. Handlos: ,Das stimmt ja Uberhaupt
nicht!*)

Und das ist ein echtes Problem, und dafir braucht es mehr internationales Lobbying. Das ist
so, mehr Beziehungspflege, mehr Einsatz fir die transeuropaischen Netze, natirlich auch
durch die Bundesministerin Gewessler, aber vor allem ist so etwas auch eine Aufgabe vom
Herrn Bundeskanzler und vom AuRenminister, die beide von der OVP sind. Und es braucht
auch mehr Beziehungspflege und mehr Lobbying fir die Interessen Oberésterreichs durch den
Landeshauptmann. Was bringt es den Oberdsterreicherinnen und Oberdsterreichern, wenn er
sich so wie im letzten Herbst eine Autobahnbaustelle in Sidbéhmen anschaut und dort seine
politischen Kontakte pflegt? Fir die Menschen in  Oberosterreich ist eine
Hochleistungsstrecke, die tber Budweis und Prag weiter dann nach Dresden und Berlin fihrt,
eine Bahnstrecke viel wichtiger als der Ausbau der tschechischen Autobahn, die uns jetzt noch
mehr Schwerverkehr bringt.

Und es steht auch nicht drinnen in eurem Antrag, auch wenn es jetzt schon dargelegt worden
ist, dass wir vor 20 Jahren schon weiter waren als jetzt. Es hat schon Vereinbarungen gegeben
mit der damals zusténdigen Verkehrsministerin, und die ausgebaute Summerauer Bahn hatte
2015 fertig sein sollen, zeitlich gleich mit der Fertigstellung der S10. Was haben wir zehn Jahre
spater? Wir fahren noch immer auf der gleichen uralten Strecke und diskutieren eine
Showresolution der Fraktion des zustindigen Verkehrslandesrats. Wer ist seit 2015
Infrastrukturlandesrat in Obergsterreich? Wer ist seit 2017 Finanzreferent und
Landeshauptmann in Oberdsterreich? In Wahrheit ist dieser Antrag doch das Eingestéandnis
eures Scheiterns, des Scheiterns eurer Verkehrspolitik.

Und dieses Versagen eurer Verkehrspolitik (Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner: ,Der
Fasching ist vorbei! Wir sind in der Fastenzeit!") trifft sich halt jetzt passenderweise mit dem
beginnenden Nationalratswahlkampf und dem verbissenen Streit der FPO mit der
Infrastrukturministerin. Dass sich die OVP auf ihre eigene Koalitionspartnerin eingeschossen
hat, kann man ja den Medien laufend entnehmen. Es ist bezeichnend, dass Schwarz-Blau in
Oberosterreich wieder einmal herhalt als Muster fiir die kommende Koalition der OVP mit der
Kickl-FPO.

Und so spielen wir im Landtag wieder einmal das Spiel, wir schreiben einen Brief nach Wien,
statt echte Politik fir Oberdsterreich zu machen. (Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner:
~Schaut, dass der Babler einen Berufsabschluss macht!“) Offenbar kann der Herr Landesrat
nicht besonders gut verhandeln, weil wenn ich mir anschaue, sein Parteikollege, der
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Birgermeister von Wels, war da geschickter. Er hat im Zielnetz 2040 seinen Anschluss an die
neue Schnellverbindung nach Miinchen sichergestellt. Und dass die OVP eine solche
Bundesresolution mitmacht ist ja ohnehin die Absurditat schlechthin. Die OVP stellt den
Bundeskanzler, die OVP stellt den Finanzminister, und ihr bringt eure billigen
Wahlkampfschmahs der Bundes-OVP in den Landtag. Ist euch das nicht peinlich?

Aber wenn ihr beide offenbar, Herr Landesrat und der Landeshauptmann, der ja nicht da ist,
aber zugleich auch stellvertretender OVP-Bundesparteiobmann ist, das nicht kénnt, nicht gut
verhandeln kdnnt, wenn ihr unsere Hilfe braucht, dann helfen wir, dann helfen wir (Zwischenruf
Abg. Handlos: ,Wenn du uns hilfst, dann bauen wir die Pferdeeisenbahn wieder!") nattrlich
gerne und unterschreiben euer Brieferl nach Wien. Danke! (Beifall)

Dritter Prasident: Eine zeitliche Punktlandung Herr Abgeordneter. Als Nachstem darf ich dem
Abgeordneten Naderer das Wort erteilen. Bitte!

Abg. Bgm. Naderer: Geschatzter Herr Prasident, sehr geehrter Herr Landesrat Steinkellner,
sehr geehrte Damen und Herren! Als Abgeordneter des Bezirkes Freistadt weil3 ich, wie
muhsam das war, den Ausbau der S10 von Freistadt bis zur tschechischen Grenze nach
Waullowitz zustande zu bringen. Jetzt kdnnte man meinen, dass es damit zusammenhangt, well
es sich dabei um eine Schnellstralle handelt und das im Klimaministerium der Frau
Bundesministerin Gewessler nicht so gerne gesehen war. Sie ist und sie bleibt die zustandige
Fachministerin, da kann man diskutieren wie man will, und sie kann alle moglichen Ideen auch
einbringen. Dann wird sie auch entsprechende Unterstiitzung finden.

Aber jetzt zur Summerauer Bahn, dass die verzdgert wird, weil sie nicht entsprechend
eingebracht worden ist von der Fachministerin, das versteht bei uns in der Region tatséchlich
niemand. Und weil es angesprochen worden ist vom Kollegen Hoglinger, was die Tschechen
tun, Tatsache ist, dass die Tschechen bereits einen Schritt vorne sind. Sie haben einen
Hochgeschwindigkeitskorridor bis Budweis definiert, und auf dsterreichischer Seite fehlt vollig
der Anschluss dort. Die infrastrukturellen Grundvoraussetzungen sind nicht geschaffen. Und
damit ist es notwendig, dass die Summerauer Bahn und natiirlich an anderer Stelle auch die
Pyhrn Bahn in das TEN-T-Kernnetz aufgenommen wird. Das ist fir ganz Europa wichtig. Und
es sollte mehrfach durch Osterreich fiihren.

Und wenn man liest, dass diese verbesserte Anbindung der Regionen bis 2050 errichtet
werden soll, dann wére es hochst an der Zeit, wenn wir bei der Summerauer Bahn das auch
machen wirden und sie in das Zielnetz 2040 aufnehmen wirden. Bundesregierung, natirlich
die gesamte, aber einbringen, ich darf wiederholen, tut es die Fachministerin, gemeinsam mit
der OBB Infrastruktur AG legt sie dieses Zielnetz und auch die dazugehorige Finanzierung
fest. Dabei sollten auch die Bedlrfnisse der verschiedensten Stakeholder, auch jene
Uberlegungen der Bundeslander, also auch unsere Uberlegungen, beriicksichtigt werden.

Warum also hat die Frau Klimaministerin in der Vergangenheit, speziell auch in der Diskussion
um die S10, stets grol3e Erwartungen fir eine Aufwertung der Summerauer Bahn geweckt und
die Wichtigkeit der Strecke betont und dass die Tausenden Pendler, die regionale Wirtschaft
schlussendlich doch im Regen stehen. Die Bundesministerin muss zu ihrer Ankiindigung
stehen, darf den Umstieg auf klimafreundliche Mobilitat nicht ausbremsen und muss mit dem
Ausbau der Summerauer Bahn im Zielnetz 2040 eine schnelle und effiziente Streckenfiihrung
ermaoglichen.
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Die Summerauer Bahn, auch das haben wir heute schon gehort, hat ein massives Potenzial.
Mit einem Ausbau entsteht die Mdglichkeit, binnen zweieinhalb Stunden mit dem Zug von Linz
nach Prag zu gelangen. Aber es braucht eben den Ausbau der Summerauer Bahn, auch
vielleicht um den Umstieg Uberhaupt zum Ooffentlichen Verkehr etwas zu erhohen, die
Menschen dazu zu motivieren. Aul3erdem konnte die Summerauer Bahn von Summerau bis
Pregarten ein wertvoller Zubringer zur Regionalstadtbahn sein. Es ist wirklich vollig
unverstéandlich, dass dazu in Wien keinerlei Ausbauplanungen angegangen werden.

Oberosterreich ist ein wirtschaftlich starkes Bundesland, und es darf nicht sein, dass unser
Bundesland in einem immer starker zusammenwachsenden Europa bei diesen wichtigen
Verkehrsadern auf der Strecke bleibt. Europa braucht den Liickenschluss im TEN-T-Kernnetz,
aber auch das Land Oberésterreich und seine Regionen brauchen diese zukunftsfahige
Struktur zur Verbesserung im Personenverkehr und zur effizienten Gestaltung der
Handelsstrome. Setzen wir uns dafiir gemeinsamen ein! (Beifall)

Dritter Prasident: Danke, Herr Abgeordneter! Es ist nun niemand mehr zu Wort gemeldet,
daher schliel3e ich die Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder
des Landtags, die der Dringlichkeit zur Beilage 770/2024, Initiativantrag betreffend die
Aufnahme der Summerauer Bahn in das Zielnetz 2040 und die Aufnahme der Summerauer
Bahn und der Pyhrn Bahn in die européischen "TEN-T-Kernnetze", zustimmen, ein deutliches
Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der
Geschéftsantrag einstimmig angenommen worden ist, trotz aller Emotionen im Raum.

Wie die Frau Schriftfihrerin weiters angekindigt hat, schlagen die Unterzeichnerinnen und
Unterzeichner der Beilage 771/2024 vor, diese keinem Ausschuss zur Vorberatung
zuzuweisen. Bei dieser Beilage handelt es sich um den Initiativantrag betreffend die
Beibehaltung und Weiterentwicklung der Pendlerentlastungen. Hierzu ist ein
Geschéftsbeschluss des Oberdsterreichischen Landtags erforderlich, und ich eréffne Gber den
Antrag, dass dieser Beilage die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede. Zu Wort
gemeldet hat sich der Abgeordnete Rudolf Kroil3. Bitte!

Abg. Kroil3: Werter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen im Landtag! Fur mich ist
es heute wirklich nicht nachvollziehbar, mit welcher Motivation unsere Bundesministerin
Gewessler Leistungstrager unserer Arbeitswelt immer wieder mit Hiobsbotschaften im Bereich
des Pendelns verunsichert. Ich meine hier mit Leistungstrager jene Arbeits- und Fachkréafte,
die taglich viele Kilometer fahren muissen, um aufgrund ihrer Qualifikation auch ein
entsprechendes Einkommen zu bekommen. So auch die jlungste Aussage unserer
Bundesministerin anlasslich der Weltklimakonferenz in Dubai, wo sie aufhorchen liel3, unsere
Arbeitskrafte, die taglich auf das Auto angewiesen sind, mit weiteren Verteuerungen belasten
zu wollen. Das wird es mit uns Freiheitlichen sicherlich nicht geben, meine Damen und Herren.
(Unverstandliche Zwischenrufe) Doch, lest die Zeitungen, sie hat es ja selber gesagt.

Ich mdchte hier heute mit einem Beispiel aus der Praxis aufzeigen, wie realititsfremd diese
Vorstellung unserer Bundesministerin ist. Ich bin selber in einem baustoffproduzierenden
Unternehmen im Raum Vocklabruck, das seit Uber 130 Jahren mit seinem Standort dort
beheimatet ist, beschaftigt. Damit wir die groRen Herausforderungen einer modernen und
globalen Arbeitswelt bewaltigen konnen und um den Produktionsstandort weiterhin erfolgreich
absichern konnen, haben wir eine Vielzahl von Arbeitszeitmodellen geschaffen. Fir den
administrativen und operativen Bereich ein Gleitzeitmodell mit Kernarbeitszeiten und flexiblen
Randzeiten, fir die Instandhaltung und den Facilitybereich haben wir flexible
Schichtarbeitszeiten mit langen Durchrechnungszeitrdumen eingefuhrt, und fur den
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Produktionsbereich, der sehr wichtig fur die Wertschopfung ist, haben wir Zwei-Schicht-
Systeme, Drei-Schicht-Systeme plus vollkontinuierliche Funf-Schicht-Systeme und seit
kurzem auch eine Vier-Tage-Woche eingefihrt.

Unsere Mitarbeiter pendeln teilweise vom sidlichen Innviertel, aus dem Welser Raum oder
aus dem Raum Salzkammergut nach Vocklabruck und kdnnen in den seltensten Fallen auf
offentliche Verkehrsmittel oder Fahrgemeinschaften zurickgreifen. Und genau diesen
Fachkraften, die der Produktionsstandort Voécklabruck so dringend braucht, werden Jahr fur
Jahr mit einem nicht Anpassen der Pendlerpauschale, mit einer zusétzlichen CO»-Bepreisung
und mit nicht nachvollziehbaren Zumutbarkeitsbestimmungen beziiglich der Richtlinien der
Pendlerpauschale jetzt schon ausreichend bestraft. Apropos Zumutbarkeitsbestimmungen,
auch hier, liebe Grine, erklédren sie einmal einem Arbeitnehmer im nicht urbanen Bereich, der
zehn, elf oder oder sogar zwolf Stunden Schichtarbeit hinter sich hat, dass es ihm zumutbar
sei, eine Stunde vor oder nach der Arbeit auf 6ffentliche Verkehrsmittel warten zu kénnen und
das um 6.00 Uhr morgens oder um 22.00 Uhr abends, damit er die Richtlinien der
Pendlerpauschale Uberhaupt erfillt.

Alleine dieser Hintergrund zeigt, wie wenig eure Bundesministerin Gewessler von der
wertschopfenden Arbeitswelt etwas versteht, liebe Griine. Dass sie hun mit ihrer Ansage, die
Pendlerpauschale nun endgultig streichen zu wollen, den Bogen der Belastbarkeit der Pendler
endgultig Uberspannt, ist wohl allen klar da herinnen. Mehr als 300.000 Beschéftigte
beziehungsweise Leistungstrdger unserer Wirtschaft, die sowieso auf Grund der
Teuerungswelle kein Auskommen mit dem Nettoeinkommen haben, haben einen langeren
Arbeitsweg als zehn Kilometer, 31 Prozent davon mehr als 20 Kilometer um 23 Prozent davon
sogar mehr als 50 Kilometer. Sie haben somit einen gesetzlichen Anspruch auf einen
steuerbegtinstigen Ausgleich von bis 600 Euro jahrlich fur ihren erschwerten Arbeitsweg.

Und genau dieser Personenkreis soll nun fiir die tUberbordenden Klimaziele der griinen
Freunde wieder einmal die Zeche zahlen. Das kann ja wirklich wohl nicht sein. Daflr gibt es
von uns Freiheitlichen keine Zustimmung, meine Damen und Herren, wirklich nicht.
Wissentlich, dass sie mit ihrer Malinahme nicht nur den unselbstandig Erwerbstétigen im
mittleren und unteren Einkommenssegment wieder kréaftig in die Tasche greift, schadet ihr
auch dem Wirtschaftsstandort Osterreich massiv und somit im Speziellen auch dem
Produktionsbundesland Oberdsterreich.

Denn wenn sich langere Arbeitswege nicht mehr rechnen, sinkt die Bereitschaft einzupendeln
und eine hohere Arbeitslosigkeit und ein weiterer Fachkraftemangel wéaren hier die Folge.
Folglich wirde es bei einer sinkenden Mobilitat der Arbeitnehmer fir die dezentralen
Wirtschaftsrdume und deren Unternehmen es noch schwieriger werden, konkurrenzféahig zu
bleiben. Und letztendlich schadet ihr mit dieser Forderung auch dem landlichen Raum. Es ist
jetzt schon sehr schwierig, junge Familien in l&ndlichen Gebieten zu halten. Gerade mit dem
Wegfall der Pendlerpauschale wirde ein Zuzug in die Ballungszentren noch stérker forciert
werden.

Ohne diese steuerliche Unterstiitzung fiir lange Wegstrecken zur Arbeit kdnnten einige
landliche Gebiete noch mehr unter der Abwanderung leiden, Stichwort kostendeckende
kommunale Infrastruktur der Landgemeinden, hier spreche ich die Schulen an, hier spreche
ich die Kindergarten an oder auch Erhalt der Vereinsstruktur, insbesondere auch bei den
ehrenamtlichen Blaulichtorganisationen, die hier unter grof3e Schwierigkeiten geraten wirden.
So liegt es auf der Hand, dass wir heute zum Wohle des Wirtschaftsstandortes Oberdsterreich,
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insbesondere den Leistungstragern, die jeden Tag grol3e Wegstecken zuriicklegen missen,
fur diesen Personenkreis einen bedingungslosen Erhalt der Pendlerpauschale einfordern.

Daher werden wir diese vorliegende Resolution beztglich Erhalt und Weiterentwicklung der
Pendlerpauschale mit einer grof3en Zustimmung nach Wien schicken. Wir bauen Zukunft,
deshalb unterstiitzen wir Hande, die arbeiten, nicht die kleben. Ich ersuche um Ihre
Zustimmung. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke, Herr Abgeordneter! Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich der
Abgeordnete Charly Schaller. Bitte!

Abg. Schaller: Ja, sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen!
Osterreich und im besonderen Oberdsterreich ist ein Pendlerland. Mehr als die Hélfte aller
Beschaftigten pendelt in die Arbeit. Damit ist das Pendlerpauschale ein geradezu
unantastbarer, ja wenn man so will, wie es im Text drinnen steht, unverzichtbarer, aber auch
reformreifer Faktor fir Menschen, die einpendeln miissen.

Laut des Momentum Instituts beziehen etwa 700.000 Menschen in Osterreich das groRe
Pendlerpauschale, das gewahrt wird, wenn der Arbeitsweg mit offentlichen Verkehrsmitteln
unzumutbar ist, das kleine Pendlerpauschale, das fir Arbeithehmer/innen gilt, die 6ffentliche
Verkehrsmittel nutzen kénnen, wird von etwa 300.000 Menschen bezogen. Von was flir einem
Volumen reden wir? Das derzeitige Volumen der Pendlerpauschale in Osterreich liegt bei zirka
1,3 Milliarden Euro pro Jahr. Urspringlich wurde ja die MalBnahme eingefuhrt, um die
Landflucht in strukturschwachen Regionen, die unzureichende o6ffentliche Verkehrsnetze
aufweisen, abzumindern und die Werbungskosten fiir den Arbeitsweg steuereinfach pauschal
abzugelten.

Das scheint sich auch in den Anteilen des kleinen und grol3en Pendlerpauschales am
gesamten Aufkommen widerzuspiegeln. Das heil3t, 6ffentliche Verkehrsmittel sind fir zwei
Drittel der Pendler und Bezieher unzumutbar. Daher auch der Aufschrei und Einspruch gegen
dieses, ich méchte sagen, beangstigende Vorhaben von Umweltministerin Gewessler, welche
die Abschaffung der Pendlerpauschale im Rahmen der UN-Klimakonferenz in Dubai
angekindigt hat.

Die Pendler/innen, und das merke ich in der voest alpine selber, zeigen sich entsetzt tber
diese fur sie finanziell einschneidende Aussage. Es stellt doch das Pendlerpauschale fir
zahlreiche Berufstatige eine existentielle Unterstiitzung dar, um die finanziellen Belastungen
im Zusammenhang mit dem taglichen Arbeitsweg bewaltigen zu kénnen.

Zum Zweiten, liebe Kolleginnen und Kollegen, und hier auch unsere Kritik, dass in diesem
Antrag etwas Wesentliches fehlt, die Weiterentwicklung, wie im Antragstext angefihrt. Das
Pauschale landet ja nicht direkt auf dem Bankkonto, sondern stellt einen Freibetrag dar. Das
heil3t, er senkt die Bemessungsgrundlage, anhand derer dann die Lohnsteuer berechnet wird.

Zwar sind die Freibetrage fixe Summen, die fir alle unabhangig vom Einkommen gleich hoch
sind. Doch wirken sie sich natirlich in progressiven Steuerklassen auch progressiv auf den
Steuervorteil aus. Das bedeutet konkret, befindet man sich in einer hdheren Steuerklasse, so
wird der effektive Vorteil der Pendlerpauschale nattrlich gro3er.

Und wie groR3 dieser Steuervorteil ist, dazu ein kleines Beispiel. Der Chef und seine
Sachbearbeiterin in Teilzeit, beide wohnen im selben Ort, beide haben die gleiche Autotype,
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beide haben die gleiche Wegstrecke zum Arbeitsplatz. Der Unterschied ist nur, der Boss, der
7.000 Euro brutto verdient, bekommt aktuell 2.185 Euro durch Pendlerpauschale und
Pendlereuro. Seine Sachbearbeiterin, die 1.900 Euro brutto verdient, bekommt 1.106 Euro,
die ihr der Staat zuschief3t.

Das sind um 1.079 Euro weniger im Jahr fir die Sachbearbeiterin fur die gleiche Wegstrecke,
die ohnehin einen hoheren Anteil des Einkommens dafir aufbringen muss, oder umgekehrt,
der Gutverdiener wird um 1.079 Euro mehr geférdert als in diesem Fall der Kleinverdiener, die
Kleinverdienerin. Und das halten wir von der SPO als schlichtweg ungerecht (Beifall).

Fazit, die Mehrheit der Osterreicher/innen wird auch weiterhin mangels adaquater Alternativen
an Steuersatzen pendeln. Drei von vier Anspruchsberechtigten erhalten das grof3e
Pendlerpauschale, weil der Umstieg auf Offis nicht zumutbar ist. Ein Beispiel, einer meiner
Mitarbeiter, habe ich zuerst gerade bekommen, pendelt mehr oder weniger von Puchenau in
die voest alpine.

Mit dem offentlichen Verkehrsmittel fir die 9,9 Kilometer 74 Minuten, eine Strecke, mit dem
Auto 9,1 Kilometer, er muss ja das am Finanzamt angegeben, 20 Minuten.

Da steige ich um, 20 Minuten. (Zwischenruf Abg. Schwarz: ,Schichtbus!) 20 Minuten, es
kommt eh noch.

Da braucht es einen raschen Ausbau der 6ffentlichen Verkehrssysteme, nicht nur geografisch,
sondern auch zeitlich, denn Teilzeitarbeit, wie du richtig angefiihrt hast, und ausgeweitete
Arbeitszeiten halten sich nicht an die klassischen Pendlerstof3zeiten. Weiters steht fest, das
Pendlerpauschale gewahrt Steuerzahlern in hoheren Steuerklassen einen grof3eren
Steuervorteil.

In ihrer bisherigen Form profitieren zwar alle Pendler, doch beglnstigt das grol3e
Pendlerpauschale vor allem héhere Einkommen. Nebenbei bemerkt, aufgrund des immer noch
vorhandenen Gender Pay Gap, dem Abstand zwischen dem Entgelt der M&nner und der
Frauen, sind Frauen auch hier zusatzlich benachteiligt.

Daher auch unsere Forderung, die wir Sozialdemokratinnen in diesem Antrag vermissen, eine
Umwandlung des Pendlerpauschales in einen steuerlichen Absetzbetrag, sodass Bezieher im
Ergebnis den gleichen Betrag bekommen, ausschliel3lich abhangig vom Arbeitsweg, aber nicht
von der Hohe ihres Verdienstes. (Dritter Prasident: ,Schlusssatz bitte!*)

Wir unterstitzen diesen Antrag als ersten Schritt fur unsere Pendlerinnen und Pendler (Beifall).

Dritter Prasident: Danke, Herr Abgeordneter! Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr
Abgeordneter Joachim Aigner. Bitte sehr!

Abg. Aigner: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kollegen im Landtag, liebe Zuhoérer auf der
Galerie, geschatzte Oberdsterreicher! Eigentlich reden wir da bei dem Antrag jetzt Gber die
Melkkuh der Nation, namlich den Osterreichischen Autofahrer. Ich werde ein bisschen weiter
ausholen.

Am besten ist es namlich, wenn er mit dem Auto in die Arbeit fahrt, dann kann er fest
Lohnsteuer zahlen und Sozialversicherungsbeitrage. Beim Heimfahren fahrt er noch schnell
einkaufen, da zahlt er fiirs Einkaufen mindestens Mehrwertsteuer und, wenn es gut geht, noch
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ein bisschen Biersteuer und die Parksteuer dazu. Also, die Melkkuh der Nation ist der
Autofahrer, der arbeiten fahrt und auch konsumiert.

Was begriufRen wir aber bei dem Antrag? Ja, wichtig ist, dass die Pendler entlastet werden,
und zwar gerecht, sozial gerecht entlastet werden, wie mein Vorredner schon gesagt hat. Was
wir insgesamt begriiRen ist, dass es unter dem Uberbegriff Pendlereuro Neu eine Entlastung
gibt, wo man auch wirklich einmal alles, was es zwischenzeitig gibt an Entlastung fir die
Pendler, in ein Ubersichtliches System, das steuerlich gerecht ausgestaltet ist,
zusammenfasst.

Bis dorthin muss man sich halt einmal das beibehalten, was man hat. Was haben wir denn?
Wir haben eine Pendlerpauschale, die ist fur alle gleich grol3 zwischen zwei und 20, 20 und
40, 40 und 60 Kilometer. Die zwei bis 20 gibt es nur als kleine Pendlerpauschale, abhangig
davon, ob o6ffentliche Verkehrsmittel zumutbar sind oder nicht.

Dann hat man gesagt, warum soll der, der 41 Kilometer fahrt, gleich viel absetzen kénnen wie
der, der 59 Kilometer fahrt oder einer, der 61 Kilometer fahrt, gleich viel bekommen wie ein
anderer, der 100 Kilometer fahrt? Na ja, der Pendlereuro war ein bisschen ein Ausgleich, wo
man gesagt hat, die Wegstrecke in Kilometer mal zwei gerechnet bekommst du dann in Euro
noch jahrlich dazu.

Dann haben die Bundeslander gesagt, irgendwie braucht es zusatzlich noch etwas. Jetzt
haben wir dann in manchen Bundeslandern bundeslandspezifische Unterstitzungen. In
Oberdsterreich haben wir die oberdsterreichische Fernpendlerbeihilfe. Mir kommt vor, es wird
schon ein bisschen umstandlich jetzt. Jetzt haben wir schon die dritte Beihilfe, und es ist noch
gar nicht aus.

Dann haben wir ein Kilometergeld, was man berechnen kann, was man absetzen kann fur
Fahrten, die beruflich veranlasst sind. Das Kilometergeld ist seit 2008, seit 16 Jahren nicht
angepasst worden. Ich weil3 nicht, wer seit 16 Jahren ein Auto fahrt, aber beim Tanken merkt
man schon, dass es nicht billiger wird. Das Kilometergeld bleibt aber gleich.

Da rede ich gar nicht von der Preissteigerung beziehungsweise einer Inflationsanpassung,
auch bei den Autoanschaffungskosten. Klimabonus, das ist wieder einmal das unnétigste, was
man wirklich braucht, weil der Klimabonus gleicht jetzt die CO.-Besteuerung aus, die wir
genauso wenig brauchen.

Wir haben, und jetzt rechne ich einmal an meinem personlichen Beispiel etwas vor. Wir haben
CO,-Steuer auf den Diesel, ich fahre ein Dieselauto von ungeféhr 13,3 Cent pro Liter. Ich
bekomme 250 Euro Klimabonus. Das heif3t, ich kann mir fir 1.876 Liter mit dem Klimabonus
die CO.-Steuer kaufen.

Und mein Auto braucht 5,2 Liter auf 100 Kilometer, das heif3t, mit einem Liter fahre ich
ungefahr 19 Kilometer. Das heifl3t, die 1.876 Liter mal 19 Kilometer fahre ich im Jahr aufgrund
des Klimabonus CO»-steuerfrei 36.000 Kilometer. Das geht sich aus, Freunde. Somit brenne
ich zuerst die CO,-Steuer beim Tanken, bekomme den Klimabonus zuriick und bin nicht
belastet.

Die Behérden haben ein bisschen etwas zu tun. Es ist Verwaltung, aber es ist sinnlos, im
GroRRen und Ganzen. Der Lenkungseffekt ist in Wirklichkeit auch nicht da. Dieselprivileg, steht
auch drinnen, Dieselprivileg heif3t, wir haben weniger Mineraldlsteuer auf den Diesel als auf
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den Benzin. Ja, das ist schon. Warum muss man das beibehalten? Mit einem Benziner kann
ich genauso in die Arbeit fahren.

Wenn man aber schaut bei der Mineral6lsteuer, komme ich auf etwas ganz anderes. Wir haben
auf Benzin pro Liter eine Mineral6lsteuer von 48,2 Cent und auf Diesel von 39,7 Cent, und auf
dieser Mineraldlsteuer haben wir Umsatzsteuer drauf. Eine alte Forderung der MFG seit
ungefahr, weil3 ich nicht, seit Marz 2022 glaube ich, haben wir das erste Mal den Antrag
eingebracht, dass zumindest die Umsatzsteuer auf die Mineral6lsteuer, die acht bis zehn Cent
pro Liter betragt, nicht eingehoben wird.

Und warum sind wir der Meinung, dass das keinen Sinn hat? Es ist einfach bescheuert, weil
es ist namlich doppelt besteuert. In diesem Sinne, ihr habt es gesehen, wir haben eine
Pendlerpauschale, wir haben einen Pendlereuro. Wir haben Fernpendlerbeihilfe in
Oberdsterreich. Wir haben einen Klimabonus, der eigentlich nur die CO,-Steuer aufhebt. Wir
haben Mineraldlsteuern, die unterschiedlich hoch sind, die umsatzsteuerbelastet sind, und
letzten Endes ein Kilometergeld, das nie angepasst wird.

Wir brauchen eine neue Pendlerregelung unter dem Uberbegriff Pendlereuro Neu, die sozial
gerecht gestaffelt ist und diesem Hokuspokus ein Ende macht, damit das Ganze wieder ohne
Steuerberater vom einfachen Burger in der Steuererklarung ausgefullt werden kann. Wir sind
dafir, als ersten Schritt, dass da etwas unternommen wird. Aber es gehért eine Entwirrung
des Systems her. Danke (Beifall).

Dritter Prasident: Danke, Herr Abgeordneter! Als Nachstem darf ich Herrn Abgeordneten
Peter Oberlehner das Wort erteilen. Bitte sehr!

Abg. Bgm. Oberlehner: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegin im
Landtag, liebe Obergsterreicherinnen und Oberésterreicher, sparlich auf der Galerie, ich hoffe,
in gréRerer Zahl zu Hause bei den Bildschirmen! Eines vom Wichtigsten in unserer Téatigkeit
als Politiker ist meiner Meinung nach, dass wir Politik mit Hausverstand machen, und dass wir
vor allem auf Realitdten immer wieder bei unseren Entscheidungen Bezug nehmen und
Rucksicht nehmen.

Ich glaube, gerade das Thema, das wir gerade behandeln, die Pendlerférderung, ist eines, wo
das ganz wichtig ist. Meine Vorredner haben schon einiges in dieser Richtung auch gesagt,
und ich kann da vieles unterstreichen, was schon gesagt wurde. Ich mdchte aber noch einmal
festhalten, die Entlastungen unserer zigtausenden Pendlerinnen und Pendler dirfen nicht
gekurzt und auch nicht gestrichen werden.

Nattrlich missen wir weiterhin alles daransetzen, dass so viele wie mdglich auf den
offentlichen Verkehr umsteigen, woftr wir im Land Oberdsterreich auch kraftig investieren und
vieles auch dafur tun. Wir dirfen aber auch nicht auf jene vergessen, die auf das Auto
angewiesen sind, weil es nicht anders geht, und die zur taglichen Fahrt in die Arbeit, zu ihrem
taglichen Pendeln das Auto brauchen, und die da wieder auch einen wichtigen Beitrag leisten,
um den Wirtschaftsstandort Obergsterreich auch zu sichern und zu erhalten.

Viel mehr bedarf es aber zweifellos einer Reform und Weiterentwicklung der Entlastungen fur
Pendlerinnen und Pendler, die noch treffsicherer und damit auch noch besser werden sollen
und auch kénnen. Auch im Regierungsprogramm auf Bundesebene ist eine Okologisierung
und Erhéhung der Treffsicherheit des Pendlerpauschales festgeschrieben, ein wichtiger und
guter Ansatz.
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Ja daher zu einer Verbesserung der Treffsicherheit. Das ist unbedingt notwendig, um wirklich
jene zu entlasten, die es auch tatséchlich brauchen. Der Pendlereuro Neu ist der richtige Weg,
dass man fur die tatsachliche Strecke auch eine entsprechende Entschadigung bekommt, und
dass hier tatsachlich Wahrheiten umgesetzt werden in der Unterstiitzung.

Okologisierung darf aber nicht umgekehrt heilRen, dass es zu ungerechten Kiirzungen oder
gar zu ungerechtfertigten Streichungen fir entsprechende Pendlerinnen und Pendler kommt.
Uberbordende Kategorien wie etwa Zumutbarkeit eines offentlichen Verkehrsmittels diirfen
auch nicht tberhandnehmen und auch keinesfalls zu Ausschlusskriterien werden.

Pauschalkriterien sind immer gefahrlich, wenn es um die Beurteilung von Einzelféllen geht und
sind manchmal nicht tatsachlich als Pauschalien anwendbar. Als OVP stehen wir daher an der
Seite der Pendlerinnen und Pendler, die jeden Tag teils weite Wege und vor allem auch viele
Kosten auf sich nehmen, um ihre Leistungen fiir unsere Wirtschaft und damit fir unsere
Gesellschaft zu erbringen.

All das hat tibrigens auch schon unser Klubobmann im Nationalrat August Waginger unlangst
gesagt und festgehalten, und fiir dieses klare Bekenntnis unseres OAAB-Bundesobmannes
gibt es ebenfalls die volle Unterstiitzung von uns seitens der OVP Obergsterreich.

Selbstverstandlich werden wir daher der Dringlichkeit zustimmen. Dankeschon (Beifall).

Dritter Prasident: Dankeschdn. Als Nachste zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Dagmar Engl.
Ich muss ein wenig langsamer sprechen bei so einem schnellen Thema.

Abg. Mag. Engl: Danke, Herr Prasident. Jetzt ist es dann nicht mehr so oft, dass ich rede. Es
ist schon die Nummer funf. Das ist der Weltfrauentag, da kommen die Frauen so richtig prasent
vor. Sehr geehrte Zuseherinnen und Zuseher, sehr geehrte Frau Landeshauptmann-
Stellvertreterin, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Die Pendlerentlastungen, ich mdchte gleich, bevor ich mit meiner Rede einsteige, schon noch
einmal klarstellen, auch wenn die Griinen die Dringlichkeit jetzt ablehnen, und warum wir das
machen, sage ich gleich, natirlich stehen wir und auch ich an der Seite der Pendlerinnen und
Pendler.

Ich bin selbst eine Schichtarbeiterin in meinem Brotberuf. Ich bin selbst jetzt im Mihlviertel zu
Hause. Ich fahre seit drei Jahren sehr, sehr viel mit dem o6ffentlichen Verkehr, und ich fahre
mit dem Auto. Ich weil3, welche Uhrzeiten, weil ich fahre manchmal um eins in der Frih, also
das ist jetzt nicht mehr der Fall, aber es hat Zeiten gegeben, wo ich um eins in der Frih in die
Arbeit gefahren bin oder um 23:00 Uhr in der Nacht heimgefahren bin, und Uber weite
Strecken, Uber lange Strecken.

Ich kann sehr wohl beurteilen, wo man ein Auto braucht und wenn man ein Auto braucht, und
dass alles gemeinsam irgendwie geregelt wird, das ist mir vollig klar. Also, ich bin weder
realitdtsfremd noch irgendwie auf ein Transportmittel fokussiert. Wir missen alles bestméglich
regeln. Aber wir haben natirlich auch Aufgaben, und wir befinden uns in einer
herausfordernden Zeit. Wir sind inmitten der Klimakrise. Da ist das weiter so wie bisher in allen
Belangen meistens die schlechtere Variante.

Es ist die, wo man sich nicht bewegen muss, aber die ist jetzt nicht zukunftstrachtig. Und den
Anspruch haben wir schon, auch fir unsere Kinder und die angesprochenen Tochter und
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Sohne heute schon, dass wir das anders machen. Den Antrag werden wir aus zwei Griinden
ablehnen.

Erstens einmal sind wir generell irritiert Gber den Antrag, weil die Abschaffung der
Pendlerpauschale ist seitens der Bundesregierung nicht geplant. Das hat auch die Frau
Ministerin Leonore Gewessler nicht gesagt. Ich habe jetzt noch einmal nachgeschaut. Gebt
das ein, Pendlerpauschale Leonore Gewessler, da bekommt ihr 15 Interviews von Standard,
Profil, Krone, in allen Medien, die es gibt, wo es steht, dass sie das nicht will.

Sie will eine Treffsicherheit erhéhen. Sie will sie weiterentwickeln. Also, eigentlich das, was ich
teilweise herausgehort habe, was die Kolleginnen und Kollegen vielleicht auch wollen, und sie
mdochte es o©kologisieren. Und das ist bitte notwendig, weil namlich, es geht um die
Treffsicherheit.

Der Kollege Schaller, ihr habt da zuerst von den Pendlerinnen und von der Belastung und von
den Menschen, die auf das Auto angewiesen sind gesprochen, und die auch das Geld
brauchen. Wenn man sich das jetzt anschaut, wie treffsicher momentan das Pendlerpauschale
ist, dann ist es, dass das derzeitige System sehr hohe Einkommen bevorzugt und geringe
Einkommen tberhaupt nicht bevorzugt.

Konkret, das niedrigste Einkommensviertel bekommt drei Prozent vom kompletten Kuchen
des Pendlerpauschales. Wiederum das héchste Einkommensviertel profitiert in einer zwolf Mal
so hohen Form. Also, dass man da etwas machen muss, das ist einmal, glaube ich,
wahrscheinlich wird da Einigkeit herrschen, dass man das vielleicht angehen muss.

Und wir reden auch natirlich als griine Partei und als verantwortungsvolle Partei, wenn man
von zukiinftigen Lebensgrundlagen redet, von einer Okologisierung. Ich kann mir schon ganz
genau anschauen, wer diese Entlastungen braucht, und das muss aber nicht bis zum Sankt
Nimmerleinstag an einem Dieselprivileg h&ngen, an den Fossilen.

Weil, dass wir von den Fossilen wegmiissen, und dass wir die Férderung in diesem Ausmal,
wie wir es jetzt haben, dass wir von dem wegmdissen, das ist ja hoffentlich auch klar tiber alle
Fraktionen. Man kann jetzt hundert Mal tber den CO.-Preis schimpfen und immer wieder
darstellen, wie wenn das eine einzige Belastung ware.

Ja, was sind denn die Losungsvorschlage, dass wir eine Okologisierung vorantreiben und dass
wir Lebensgrundlagen fuir unsere Kinder und Kindeskinder schaffen? Nattrlich miissen wir uns
Uberlegen, was verursacht Schaden, wie bepreisen wir das und wie konnen wir es
ausgleichen?

Und ganz so stimmen diese Rechenbeispiele nicht, Herr Kollege Aigner, dass sich das absolut
nicht auszahlt, und dass man dann ein Autofahren férdert. Also, die Rechnung habe ich nicht
ganz verstanden. Aber vielleicht war sie zu schnell. Die hdchsten fossilen Subventionen in
Osterreich sind nun einmal das Pendlerpauschale und das Dieselprivileg, und natirlich muss
man dann genau hinschauen.

Da geht es aber nicht darum, dass ich das sofort abschaffen will, sondern dass ich es mir
einmal ehrlich vor Augen fiihre, was sind die Belastungen, wo kann ich ausgleichen und gibt
es vielleicht in irgendeiner Form auch eine andere Moglichkeit, dass ich zum Beispiel das
Dieselprivileg streiche und eine andere FoOrderung, sprich fur Unternehmer/innen, fur
Landwirtinnen, das wird auch immer gesprochen.
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Nattrlich haben die hohe Belastungen im Transportbereich. Aber das kann ich ja auch mit
anderen Ausgleichszahlungen wettmachen. Und das ist auch der Grund, warum wir da eher
skeptisch sind und das aber nicht heil3t, dass irgendwer von uns gesagt hatte, es wirde
abgeschafft werden.

Wir mussen also die Subventionen insgesamt auf einen Prufstand stellen. Wir missen eine
Okologisierung betrachten. Wir miissen eine sozial gerechte Ausgestaltung méglich machen.
Wir begri3en es daher auch sehr, dass der zustandige Finanzminister, den habe ich heute
schon ein Mal erwahnt, Magnus Brunner von der OVP, sich entschieden hat, der KOP 28-
Initiative zum Abbau fossiler Subventionen angeschlossen hat.

Die Dringlichkeit und diesen Antrag selber werden wir heute nicht unterstiitzen. Danke
(Beifall).

Dritter Prasident: Danke, Frau Abgeordnete! Weiters zu Wort gemeldet hat sich Abgeordnete
Julia Bammer. Bitte sehr!

Abg. Mag. Dr. Bammer: Danke, schonen Nachmittag noch einmal von mir! Sehr geehrte Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin, sehr geehrter Herr Landesrat! Ja, sehr viel Emotion rund
um das Pendlerpauschale. Ich bin auch selbst Pendlerin, und wir werden als NEOS mit dieser
Dringlichkeit heute nicht mitgehen, weil auch wir die derzeit existierende Form, so wie es jetzt
ist, weder sozial treffsicher sehen, wir haben das vorhin auch schon mehrmals ausgefihrt
bekommen, noch dkologisch vertretbar. Fir den gleichen Arbeitsweg nimmt die Férderung mit
dem Einkommen zu, und das ist aus unserer Sicht die klassische osterreichische Gielkanne,
die wir in dieser Form nicht unterstitzen wollen, wenngleich wir dieses Angstgefihl der
Abschaffung auch nicht teilen kénnen.

Obwonhl es ndmlich, das muss man vielleicht auch einmal ganz klar dazu sagen, psychologisch
vielleicht so wirkt. Das Pendlerpauschale ist ja kein Geschenk des Staates. Es ist ja
Steuergeld, das von einer Tasche in eine andere Tasche umverteilt wird. Und aus unserer
Sicht ist es 2024 nicht mehr zeitgem&R, Individualmobilitdt aktiv in dieser Form zu
subventionieren. Und ich weil3, das ist bei Betroffenen, Einzelnen, die das gewohnt sind,
vielleicht auch nicht cool zu horen, weil es ist nicht schén, etwas herzugeben, was man
gewohnt ist. Weil wir Menschen sind Gewohnheitstiere. Aber letztlich, gesamtwirtschaftlich,
gesamtgesellschaftlich kommen wir wohl nur mit neuen Visionen vorwarts, und diese neuen
Visionen vermissen wir in diesem Antrag. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke, Frau Abgeordnete. Es liegt mir keine Wortmeldung mehr vor, daher
schliel3e ich die Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des
Landtags, die der Dringlichkeit zur Beilage 771/2024 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit
der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei, die
Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion, die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion
und die Abgeordneten der MFG heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der Geschaftsantrag mit
Stimmenmehrheit angenommen worden ist. Wie die Frau Schriftfuhrerin weiters angekundigt
hat, schlagen die Unterzeichnerinnen und Unterzeichner der Beilage 772/2024 vor, diese
keinem Ausschuss zur Vorberatung zuzuweisen. Bei dieser Beilage handelt es sich um den
Initiativantrag betreffend O6. Raumordnungsmal3nahmen entsprechend der sogenannten
Osterreich Deklaration ,Boden schiitzen & Zukunft ermoglichen®. Hierzu ist ein
Geschéftsbeschluss des Landtags erforderlich, und ich er6éffne Uber den Antrag, dass der
Beilage 772/2024 die Dringlichkeit zuerkannt wird, die Wechselrede.
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Zu Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete Hemetsberger. Bitte sehr!

Abg. Bgm. Mag. Hemetsberger: Sehr geehrter Herr Préasident, sehr geehrte Frau
Landeshauptmann-Stellvertreterin, Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuseherinnen und Zuseher zuhause vor den Bildschirmen. Als ich heute in der Friih mein Musli
gegessen habe und die Zeitung studiert habe, hatte es mir fast das Musli raufgehaut. Da lese
ich doch in einer grol3en @sterreichischen Tageszeitung, dass der oberdsterreichische
Landeshauptmann der Meinung ist, dass die Griinen ein eigenartiges Demokratieverstandnis
hatten. Was ist passiert? Passiert ist Folgendes:

Im Dezember, liebe Kolleginnen und Kollegen, haben wir hier herinnen im hohen Haus,
einstimmig, eine Mehrjahresverpflichtung zur OROK beschlossen. Die osterreichische
Raumordnungskonferenz ist eine Einrichtung zur Koordination von Raumordnung und
Regionalentwicklung auf gesamtstaatlicher Ebene, und das politische Beschlussorgan ist die
Osterreichische Raumordnungskonferenz. Und die umfasst alle Bundesministerinnen und
Bundesminister, alle Landeshauptleute, die Préasidenten und Prasidentinnnen des
Osterreichischen Stadtebundes und Gemeindebundes, sowie mit beratender Stimme auch
jene der Wirtschafts- und Sozialpartner.

Und voriges Jahr hat sich die OROK einen neuen rechtlichen Rahmen gegeben. Das ist
namlich ein Verein geworden, und in den Vereinsstatuten wurde das Einstimmigkeitsprinzip,
dass es auch davor schon gegeben hat, abgebildet. Also in diesem Verein gilt ein
Einstimmigkeitsprinzip, und das ist auch festgeschrieben, und dazu gibt es auch einen
Amtsvortrag zur Landtagssitzung und auch zur Regierungssitzung, und da steht drinnen, es
wurden entsprechende Vereinsstatuten ausgearbeitet. Diese wurden von der
Osterreichischen Raumordnungskonferenz mittels Umlaufbeschluss, fir Obergsterreich:
Landeshauptmann Thomas Stelzer zustimmend zur Kenntnis genommen. So, und all das,
liebe Kolleginnen und Kollegen, haben wir im O6. Landtag auch einstimmig zur Kenntnis
genommen, und wir haben auch beschlossen, die OROK mit finanziellen Mitteln auszustatten.

Und das bedeutet Folgendes: Wir haben einen Verein, der sich um die Koordinierung der
Raumordnung in Osterreich kiimmert. Die Mitglieder dieses Vereins sind der Bund, die Lander,
die Gemeinden und die Sozialpartner, und die entscheiden einstimmig. Und diese OROK, liebe
Kolleginnen und Kollegen, macht super Sachen, unter anderem beschliel3t sie Papiere wie
dieses. (Der Abgeordnete zeigt ein OREK-Magazin). Die OREK, also das osterreichische
Raumentwicklungskonzept, wo zahlreiche Vorschlage, Zielsetzungen und
MaRnahmenvorschlage zur Verbesserung der Raumordnungen in Osterreich drinnen stehen.
Und da steht unter anderem auch drinnen, dass es sinnvoll ist, ein 2,5 Hektar Ziel zu machen.
So, und wenn die Bundesregierung an dieser Zielsetzung festhalt, weiterhin festhalt, und auch
das im Regierungsprogramm verankert hat, und weil der Herr Landesrat, der jetzt leider nicht
da ist, bedauerlicherweise, aus ideologischen oder anderen Erwagungen das gerne andern
mdchte oder diese Zielsetzung jetzt neuerdings ablehnt, hat er sich wahrscheinlich gedacht,
jetzt mache ich meine eigene Party.

Und diese Party war dann vorherige Woche in Linz, begleitet von einer fantastischen
Medial-Inszenierung, die gesamte OROK eingeladen wurde. Ausnahme: Die Bundesregierung
zufélligerweise. Und da wurde dann Folgendes beschlossen, namlich die sogenannte
Osterreich Deklaration ,Boden schiitzen & Zukunft ermoglichen®, die als Meilenstein
bezeichnet wurde. Als Meilenstein, so ein Papier mit ein paar Seiten, war dann ein Meilenstein
auf einmal, interessanterweise. Und weil dann der Herr Vizekanzler festgestellt hat, dass das
ganz nett ist, was da in Linz veranstaltet wird, aber dass das ohne jegliche Bedeutung ist, weil
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ja die Osterreichische Raumordnungskonferenz gar nicht getagt hat, weil er ja gar nicht
eingeladen war, ja, hat der Herr Landeshauptmann sich offensichtlich dazu hinreil3en lassen,
zu sagen, dass die Grinen ein mangelndes Demokratieverstandnis haben.

So, und jetzt frage ich euch, liebe Kolleginnen und Kollegen, und auch sie vor allem, liebe
Zuseherinnen und Zuseher, wer da ein eigenartiges Demokratieverstandnis hat? (Beifall)

So und zur Sache selber: Wir haben uns das naturlich sehr genau angeschaut, was da drinnen
steht in diesem wunderbaren, zweiseitigen Papier. Im Vergleich zu den Papieren, die die echte
OROK beschlossen hat tibrigens. Und ich kann euch sagen, wir tragen diese MaRnahmen alle
mit. Super Sache, sind wir sofort dabei, kbnnen wir machen, und ob wir sie machen, das
werden wir heute tGberprifen. Oder ob das wirklich nur ein Pressepapier ist, und das werden
wir heute Uberprifen, und genau deswegen haben wir diesen dringlichen Antrag heute gestellt.
Wir konzentrieren uns auf die MalRBnahmen zur Begrenzung der Bauland-Neuwidmungen
durch Mobilisierung von bereits gewidmetem Bauland auf die Nutzung von Leerstdnden und
Brachflachen vor Neuwidmungen und Schutz des Grinraums durch entsprechende
Flachenausweisungen und durch Absicherung der fruchtbaren landwirtschaftlichen Béden.

Und das erreichen wir durch eine Reihe von MalRnahmen, die auch in diesem Antrag
dargestellt wurden. Und wir gehen selbstverstandlich davon aus, dass ihr dem heute
einstimmig zustimmt alle. Weil, es wurde ja bereits angekiindigt, dass das notwendig ist und
dass das auch ein Meilenstein ist, was da passiert. Und insofern freuen wir uns auf eure
Zustimmung. Dringlich ist es allemal. Der Klimawandel schreitet voran und jede Sekunde, die
wir hier herinnen reden, wird drauf3en Boden versiegelt. Wir freuen uns auf Eure Zustimmung!
(Beifall)

Dritter Prasident: Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Abgeordnete Dim!

Abg. Dim: Danke, Herr Prasident! Werte Regierungsmitglieder, liebe Kolleginnen und
Kollegen, werte Zuseher! Ja, ich habe heute schon in einer sehr emotionalen Rede hoéren
missen, dass es sinnentleerte Antrage gibt. Ich mochte einmal festhalten, es gibt keine
sinnentleerten Antrage! Ganz egal, von wem sie sind, von welcher Partei. Sondern es gibt halt
Antrage, die finden eine demokratische Mehrheit oder eben nicht. Und das ist mein
Demokratieverstandnis. (Beifall)

Das sage ich auch ganz dezidiert deshalb, weil uns eben auch vorgeworfen wird, dass wir vom
Rednerpult aus poltern oder verbale Rundumschlage machen. Ich mdchte das festhalten, da
maoge jeder bitte vor seiner eigenen Ture kehren. Jetzt zum Antrag selbst.

Ob der eine Mehrheit findet, lieber Rudi, mdchte ich einmal bezweifeln. Weil Nummer eins,
grundsétzlich hat sich die Mehrheit in diesem Haus einmal comitted, dass wir keine neuen
Steuern und Abgaben einfiihren. Und grundsétzlich haben wir uns auch darauf verstandigt,
dass Grundangelegenheiten Gemeinde-Angelegenheiten sind in erster Linie. Und darum geht
es auch. Also in diesem Antrag lese ich gleich am Anfang die Einfiihrung einer zuséatzlichen
Abgabenpflicht zur Baulandmobilisierung. Das widerspricht schon einmal dem
Mehrheitsgedanken dieses Hauses. Das zweite, ein landesweites Leerstands-Monitoring. Ich
glaube, ich habe von diesem Rednerpult schon einmal berichtet, bei uns in der Stadt &ndert
sich das wochentlich, aber zumindest monatlich. Jetzt ist meine Frage, was will man aus
diesem Leerstands-Monitoring herauslesen? Wir wissen, dass es Leerstande in den
Ortschaften gibt. Wir wissen, dass es noch mehr Leerstand in manchen Stadten gibt. Das ist
bekannt. Da wird auch gegengesteuert, und wir haben ja heute auch schon einen Antrag
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gehabt, dass dieser Topf ja auch erhéht werden soll, den wir dann im Ausschuss besprechen
werden. Dem keine Dringlichkeit zugesprochen worden ist, aber zumindest werden wir im
Ausschuss dariiber weiter debattieren. In der Begriindung steht: Begrenzung der Bauland-
Neuwidmung durch Mobilisierung von bereits gewidmetem Bauland. Na, was machen wir in
den Gemeinden? Genau das.

Keine neuen Supermarkte. Ich glaube nicht, dass noch irgendein Blrgermeister in einer
Gemeinde bereit ist, dass er sein eigenes Zentrum aushohlen mdchte und dafir auf die griine
Wiese eine Umwidmung fur einen Supermarkt macht. Also da wissen wir momentan schon,
wo die Auswirkungen sind. Das wird kein verninftiger Burgermeister machen. Er wird auch im
Gemeinderat keine Mehrheit daftir finden. Dann haben wir die Nutzung von Leerstanden und
Brachflachen, genau das, was wir heute schon gesagt haben. Der Fordertopf ist halt zu klein.
Das haben wir schon festgestellt.

Ja, aber, dass die Gemeinden genau das machen wollen, zeigt das Bild, dass der Fordertopf
zu klein ist und halt manche Gemeinden sogar 20 oder mehr Projekte eingereicht haben. Also
das passiert doch schon. Schutz des Grunraums und Absicherung von fruchtbaren
landwirtschaftlichen Bodden. Keine Landwirtin oder kein Landwirt wird einen fruchtbaren
landwirtschaftlichen Boden umwidmen lassen in ein Bauland. Da lade ich dich sehr gerne
einmal ein, Rudi. Da kommst du einmal in den landwirtschaftlichen Siedlungsfonds, wo
Bauernhtfe Ubergeleitet werden zu Rechtsnachfolgern oder zu Erben. Wo dann
Grund-Arrondierungen gemacht werden. Da ist kein einziger Grund dabei, der umgewidmet
wird. Sondern ganz im Gegenteil, da wird geschaut, dass die Grinde so zusammengefasst
werden, dass sie landwirtschaftlich ordentlich nutzbar sind, und genau in diesem Sinne wird
gearbeitet.

Daher werden wir jetzt auch die Dringlichkeit ablehnen. Ich glaube auch nicht, dass es dann
im Ausschuss eine Mehrheit fiir diese Ideen gibt. Ich mochte nicht vorgreifen, aber zumindest
kann man auf uns Freiheitliche bauen, wenn es darum geht, eine sinnvolle MaRhahme zu
machen. Danke. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke, Herr Abgeordneter. Als Nachster zu Wort gemeldet ist Klubobmann
Felix Eypeltauer. Bitte sehr!

Abg. KO Mag. Eypeltauer: Vielen Dank, Herr Prasident, werte Mitglieder der
Landesregierung, geschatzte Kolleginnen und Kollegen. ,Boden schiitzen & Zukunft
ermoglichen”, das ist ein guter Titel und eine gute Aussage. Weil wer Boden schitzt, der
ermoglicht Zukunft. Stimmt total. Und deshalb war auch die politische Inszenierung des
Verwirrspiels, das Blend- und Nebelgranaten werfen, in den letzten Tagen federfiihrend durch
unseren Raumordnungslandesrat Markus Achleitner hier in Oberdsterreich nicht unbedingt der
Sache dienlich. Nicht unbedingt der Klarheit in der Debatte und vor allem gegenlber der
Bevolkerung dienlich. Und eher bedauerlich, wenn nicht peinlich.

Der Kollege hat es vorher schon ausgefiihrt, wie eigentlich hier so getan wurde, als hatte man
sich als Landesraumordnungsreferentinnen jetzt auf verbindliche MalRnahmen, eine
Zusammenstellung geeinigt, und in Wirklichkeit haben wesentliche Akteurinnen und Akteure,
wie schon erdrtert worden ist, gefehlt. Die OROK besteht schon aus mehr als die oder den
Landesraumordnungsreferentinnen und -referenten. Sondern eben zum Beispiel auch aus den
zustandigen Stellen im Bund.
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Wir NEOS winschen uns schon sehr lange und fordern schon sehr lange verbindliche,
bundesweite Ziele. Da ware es ja auch dienlich und sinnvoll gewesen, wenn wir uns
gemeinsam als Landesreferentinnen und -Referenten mit dem Bund und anderen an einen
Tisch setzen und etwas entwickeln, was dann auch tatsachlich Boden schiitzt und Zukunft
ermdglicht. Und das ist ja der eigentliche Punkt.

Man kann schon unverbindliche allgemeine Strategien und Ziele entwerfen, von denen gibt es
auch in Oberdsterreich auf Landesebene genug. Aber, dass man nicht bereit ist, seitens der
Bundeslander mit der wichtigsten endlichen Ressource, die wir in Osterreich oder tiberhaupt
auf der Welt haben, zu budgetieren und sparsam und effizient zu haushalten. Namlich mit dem
Boden. Namlich mit den Flachen. Indem man ein Flachenbudget macht, indem man eine
jahrliche maximal Versiegelung festlegt. Das ist mehr als bedauerlich. Denn das macht alle
anderen Bemuhungen und MaRRnahmen viel zu wirkungslos beziehungsweise schwécht sie
eigentlich.

Soweit einmal zur Causa prima im Bereich Boden und Flachenschutz in der letzten Woche.
Jetzt zu dem Antrag, der hier vorliegt. Der ist ja von Griinen und SPO. Da gibt es jetzt eine
Reihe an Unterpunkten die gefordert werden mit dem Ziel, Boden zu schiitzen und alle
Unterpunkte bis auf einen Unterpunkt, die hier gefordert werden und die hier zur Abstimmung
liegen, teilen wir und unterstiitzen wir NEOS.

Dass man sich einmal ein Bild davon macht. Ein Bild, das so gut wie méglich ist, und so genau
wie moglich ist von der Entwicklung von Leerstédnden. Das ist richtig und notwendig. Dass man
versucht, Leerstdande zu mobilisieren mit MalRnahmen, die auch tatséchlich eine Wohnung
dann zu einer bewohnten Wohnung machen, wenn sie derzeit eine unbewohnte Wohnung ist.
Das ist auch vollkommen richtig dieses Ziel.

Regional Grunraumprogramme zu machen, Uberhaupt Raumordnungsprogramme viel
offensiver zu nutzen als Landesregierung. Das fordern wir hier vorne schon langer, und auch
das ist ein Punkt, den die Griinen und SPO hier fordern. Landwirtschaftliche Vorrangflachen,
absolut notwendig und wichtig. Wir brauchen viel mehr Leadership seitens der
Landesregierung, seitens der Landespolitik, gemeinsam mit den Gemeinden in den Regionen,
anstatt sie alleine zu lassen.

Das Einzige, womit ich ein Problem habe, und nicht nur ich, das ist diese latente Forderung
nach der Leerstandsabgabe. Warum? Weil wir wissen, dass das keine steuernde Wirkung hat.
Es ist nicht so, dass wenn wir jetzt ein paar 100 Euro im Jahr Abgabe einfihren auf Leerstande,
dass dann auf einmal massenweise Wohnungen, die jetzt alle leer stehen, weil die Leute ja so
viel Geld haben und sich das leisten kdnnen. Das ist ja illusionar, dass die dann auf dem
Wohnungsmarkt landen, das stimmt ja nicht. Das ist eine ideologisierte Diskussion. Worum
geht es da? Es geht darum, dass die Linken ja grundsétzlich gerne eine Millionarssteuer
hatten, weil sie vermeintlich reichen Leuten das Geld neidig sind. Das funktioniert nicht so gut.
Jetzt schiel3t man sich ein auf die Leerstédnde, weil man sagt, wer was leerstehen lasst, der ist
ja reich, und dann nehmen wir dem halt so was weg.

Realitdtscheck, die meisten Menschen, die mehrere Wohnungen haben, haben ein
Rieseninteresse daran, dass sie die vermieten und dass die nicht leer stehen, weil das alles
voll teuer ist. Und deshalb ist das eher eine, wiirde ich einmal sagen, populistische Zuspitzung
aus der Kiste Wahlkampfrhetorik. Davon werden wir in den nachsten Monaten von allen,
maglicherweise auch von uns NEOS, wir sind ja nicht heilig, noch mehr héren. Aber das ist
der Grund, warum ich da jetzt einer Dringlichkeit nicht zustimme. Weil ich inhaltlich in diesem
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einen ganz wesentlichen Punkt ganz einfach fundamental anderer Meinung bin. In allen
anderen Punkten, wenn es wirklich darum geht, Boden zu schiitzen, wenn es wirklich darum
geht, effektive Mal3hahmen zu mobilisieren und leerstehende Wohnungen zu finden, wenn es
wirklich darum geht, vielmehr darauf zu schauen, wie nutzen wir den Grinraum gescheit, wie
nutzt man die Agrarflachen gescheit und verhindert, dass die versiegelt werden? Da sind wir
sehr dabei und da sind wir auch fir gemeinsame Bemuhungen und Anstrengungen zu haben.

Dritter Prasident: Danke, Herr Klubobmann! Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr
Abgeordneter Froschauer. Bitte sehr!

Abg. Bgm. Froschauer: Geschatzter Herr Prasident, sehr geehrte Mitglieder der
Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, geschétzte Zuhdrerinnen und Zuseher hier
im Saal und zuhause vor den Bildschirmen! Ein Dringlichkeitsantrag mit dem Thema ,Boden
schitzen & Zukunft ermdglichen” Es wird der Eindruck erweckt, es ist hier nichts passiert. Es
wird der Eindruck erweckt, es muss in den nachsten Tagen etwas geschehen, sonst geht das
christliche Abendland unter.

Die Form der Debatte macht mir ein bisschen Sorgen. Initiativen, die zu konkreten
Ergebnissen fiihren, werden abgekanzelt als Papier mit ein paar Seiten. Die Rhetorik ist etwas,
was wir, glaube ich, Giberdenken sollten hier in diesem Haus. Es gibt unterschiedliche Ansatze,
und eines seien Sie versichert, gerade wir in Oberdsterreich und im l&ndlichen Raum wissen
sehr wohl, dass der Boden eine Lebensgrundlage darstellt, die nicht beliebig erneuerbar ist.

Und wenn ich zu den drei konkreten Forderungen hier Stellung nehme: Rickwidmung
langjahrig unbebauten Baulandes. Dann Ist es teilweise mdglich. Dann ist es nicht méglich,
dort wo Bauliicken entstehen wirden, dort habe ich Infrastruktur geschaffen, dort wirde ich
Bauland-Boden verschwenden. Seit der Raumordnungsgesetz-Novelle 2021 ist es moglich fur
die Gemeinden, doppelt so hohe Erhaltungsbeitrdge einzuheben, damit es wirklich ein
taugliches Instrument wird.

Bei Neuwidmungen ist es so, dass die Aufsichtsbehtrde sehr, sehr genau auf
Baulandreserven achtet. Wie viel ist dort vorhanden? Und wenn wir schon die
Baulandreserven ansprechen, dann sind die in Obergsterreich stark riicklaufig. 2020 waren
11.755 Hektar an Bauland gewidmet, und es sind bis 2022 um 709 Hektar weniger geworden.

Vor mehr als 20 Jahren haben wir im Bezirk Perg das INKOBA-Gebiet gegriindet, um Bauland
einzusparen, um nicht in 26 Gemeinden, sondern nur auf drei Standorten hier Bauland zu
nutzen fir Betriebsansiedlungen. Im Bezirk Perg sind 25 von 26 Gemeinden gemeinsam
dabei, Standortentwicklung zu betreiben, und wir stimmen auch unsere Raumordnung
aufeinander ab.

Rein in der Stadt Perg, als ich 2007 die Verantwortung als Burgermeister tbernommen habe,
waren 60 Hektar gewidmetes, unbebautes Bauland, jetzt sind es unter 20 Hektar, also hier
den Eindruck zu erwecken, dringlich hier und heute etwas beschliel3en zu missen, glaube ich
geht an den gemeinsamen Zielen des sparsamen Umgangs mit Boden absolut vorbei.

Dann wird ein landesweites Leerstandsmonitoring gefordert. Auch heuer wird die Bizup wieder
Gewerbe-Bauflaichen erheben, um ein genaues Bild zu bekommen. Wir sind es gewohnt,
zahlen-, daten- und faktenbasiert zu arbeiten und zu diskutieren.
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Die Erstellung neuer Grinraumprogramme wird gefordert, aktuell sind zwei in Ausarbeitung:
Trattnachtal 14 Gemeinden, das untere Trauntal 24 Gemeinden, aber auch hier verweise ich
wieder auf den Bezirk Perg, wo im Zuge der Stadt-Umland-Kooperation gemeinsam Flachen
definiert wurden und auch hier von einer Bebauung ausgenommen sind.

Oberdsterreich ist im Raumordnungsgesetz und mit der Raumordnungsstrategie aus meiner
Sicht ein Vorreiter. Weil wir eben wissen, dass unsere Bdden die Grundlage unseres Lebens
sind, das Aktionsprogramm flr Orts- und Stadtkernbelebung ist angesprochen worden, und
der Uberbordende Erfolg zeigt, dass auch die Menschen mit uns mitgehen.

Baulandsicherungsvertrdge fir neue Widmungen sind unumganglich notwendig,
MehrgeschoRigkeit fir Geschéftsbauten ab 800 Quadratmeter Verkaufsflache, Erweiterung
der regionalen Grinzonen in Obergsterreich, das Mal3nahmen-Programm Systemraum B1
Linz als nur einige dieser Beispiele.

Ich lade herzlich dazu ein, sich einzuklinken in diese Entwicklung, die wir vor vielen Jahren
bereits angestofRen haben, gemeinsam noch effizienter zu werden, gemeinsam noch besser
die Bdden zu schitzen. Eine Dringlichkeit kdnnen wir hier nicht erkennen. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Abgeordneter. Als Nachster darf ich noch der Abgeordneten
Heidi Strauss das Wort erteilen. Bitte sehr.

Abg. Strauss: Geschatzter Herr Prasident, sehr geehrter Herr Landesrat, liebe Kolleginnen
und Kollegen, sehr geehrte Damen und Herren oben auf der Tribine und zu Hause an den
Bildschirmen! Wir behandeln heute ein &uf3erst wichtiges Thema, den Schutz unseres Bodens
und die Sicherung unserer Zukunft. Und wenn ich da meinen Vorredner gehort habe, dann
weil3 ich nicht, ob er den Boden so wichtig nimmt wie wir, weil da ist einiges zu machen.

Im Rahmen der sogenannten Osterreich-Deklaration ,Boden schiitzen & Zukunft ermdoglichen”
fordern wir die Landesregierung dringend auf, die Raumordnung im Sinne des Bodenschutzes
weiterzuentwickeln. Es ist von grol3er Bedeutung, dass wir in den folgenden Bereichen
MaRnahmen ergreifen und gegebenenfalls gesetzliche Anderungen auch vornehmen.

Und so wie in der Raumordnungs-Landesratinnen-Konferenz missen wir jetzt ins Tun
kommen, es werden immer Fotos gemacht, aber die Umsetzung fehlt uns. Da ist noch einiges
zu tun.

Nur durch eine umsichtige und nachsichtige Entwicklung unserer Raumordnung kénnen wir
den Boden schiitzen und eine lebenswerte Zukunft fir uns und kommende Generationen auch
ermdglichen, und dazu braucht es erstens die Einfiihrung einer zuséatzlichen Abgabe, auch
bekannt als Baulandmobilisierungsabgabe oder eben Rickwidmung bei bereits gewidmetem,
langjahrig unbebautem Bauland.

Ja, und da muss ich auch sagen, alle anderen Bundeslander haben das, ob es jetzt
Baulandfonds ist oder wie immer das heif3t, nur wir in Oberosterreich haben es nicht. Also
frage ich mich, so falsch kann das nicht sein. Ubrigens, diese MalRnahmen haben wir
vergeblich in Initiativantragen gefordert und sollen zum Einsatz kommen, sofern keine
privatwirtschaftlichen MalRnahmen wie Baulandsicherungsvertrage bestehen.

Da muss ich auch dazu sagen, in meiner unmittelbaren Umgebung, namlich direkt neben mir,
ist ein grof3e Flache von 20.000 Quadratmetern seit 30 Jahren gewidmet, und da wird geackert
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und geerntet, und das Bauland wird immer teurer, also wie bekommen wir das in den Griff?
Also da gehdrt sehr wohl was gemacht.

Damit wollen wir sicherstellen, dass brachliegende Baulandreserven aktiviert werden und fur
eine nachhaltige Nutzung =zur Verfigung stehen. Zweitens, ein landesweites
Leerstandsmonitoring, um eine umfassende Erfassung von Leerstdnden zu ermdglichen.
Dieser Leerstandskataster ist dann eine Grundlage, um geeignete MalRRnahmen zur
Leerstandsvermeidung zu entwickeln.

Das sehe ich sehr wohl so, durch die Nutzung vorhandener Leerstande und Brachflachen
kénnen wir Neuwidmungen reduzieren und die Belebung der Ortskerne fordern, und da
braucht es bitte ordentliche FérdermalRnahmen, und wenn man welche hat, dann bitte nicht
wieder zuriicknehmen.

Leider wurden ja im Rahmen des neuen Aktionsprogramms zur Orts- und Stadtkernbelebung
des Landes Obergsterreich die Forderrichtlinien wahrend des laufenden Prozesses abrupt
geandert, was ja zu grolRer Enttduschung und Kritik unter den Gemeindevertretern gefihrt hat,
das habe ich beim anderen Antrag ja schon eingehendst ausgefuhrt.

Das Ziel war es ja, moglichst viele leerstehende Objekte nachhaltig zu nutzen und die Orts-
und Stadtkerne zu beleben. Leider ist diese Anderung bitte ein Rickschritt. Und ich muss es
noch einmal sagen, das ist ein Riickschritt, um Leerstand zu verringern.

Drittens, die Erstellung weiterer regionalen Grinraumprogramme sowie
Raumordnungsprogramme fir landschaftliche und landwirtschaftliche Vorrangflachen. Gut, da
hat man schon angefangen, das muss ich dazu sagen, da sind wir schon ins Tun gekommen.
Das ist trotzdem auch noch ins Auge zu fassen, es ist sehr wichtig.

Diese Programme sollen Parzellenschaffungsverbots- und Eignungszonen ausweisen, um
den Schutz des Griinraums und der besonders fruchtbaren Boden sicherzustellen.

Auf diese Weise kdnnen wir die landwirtschaftliche Nutzung absichern und die Qualitat unserer
Umwelt auch erhalten. Diese MalRhahmen basieren auf den Zielen einer nachhaltigen
Raumordnungspolitik, die von Landesrat Achleitner im Rahmen der Osterreichischen
Raumordnungs-Landesratinnen Tagung vorgestellt wurde, und jetzt missen wir ins Tun
kommen.

Es ist von entscheidender Bedeutung, dass wir die Bauland-Neuwidmungen begrenzen und
stattdessen bereits gewidmetes Bauland mobilisieren. Die Entwicklung sollte sich im
Innenbereich konzentrieren, und an den Ortsrandern die Supermarkte brauchen wir nicht
mehr. Gut, das hat sich auch schon ein bisschen verbessert, aber trotzdem muss man es
immer wieder sagen.

Leerstande und Brachflachen sollten vorrangig genutzt werden, um eine nachhaltige
Flachenplanung zu gewahrleisten. Der Schutz des Grinraums und die Sicherung der
fruchtbaren Boden, namlich der landwirtschaftlichen Bdden, sind von grol3er Bedeutung.

Um diese ambitionierten Ziele auch zu erreichen, missen wir Uber die bisherige
Raumordnungspolitik hinausgehen. Die genannten Ma3nahmen sind konkrete Schritte, die wir
ergreifen missen, um den Boden zu schitzen und eine nachhaltige Zukunft auch zu
ermdglichen. Ja, so nach der Devise, die Hoffnung stirbt zuletzt, bleibt es zu hoffen, dass die
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Ziele der schdonen Worte Raumordnungspolitik, ich sage es nochmal, der schénen Worte
Raumordnungspolitik, weil es sind immer schone Worte, in der ndchsten Novelle, und wir
haben jetzt einen Unterausschuss Raumordnung, dass wir das dann rechtlich auch umsetzen
werden.

Ich fordere daher unseren zustédndigen Landesrat Achleitner und den hohen Landtag,
besonders die Regierungsparteien, auf, den Boden zu schiitzen und aktiv an der Gestaltung
einer nachhaltigen Zukunft fir unser wunderschénes Bundesland Oberdsterreich mitzuwirken.
Wir haben mitunterzeichnet und stimmen nattrlich zu. Danke. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Frau Abgeordnete. Es ist nun niemand mehr zu Wort gemeldet. Ich
schlieBe die Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des
Landtags, die der Dringlichkeit zur Beilage 772/2024 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit
der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion und die
Abgeordneten der Fraktion der Grinen heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der
Geschaftsantrag mit Stimmenmehrheit abgelehnt worden ist. Ich weise diese Beilage dem
Ausschuss fur Standortentwicklung zur Vorberatung zu.

Wie die Frau Schriftfhrerin weiters angekindigt hat, schlagt die O6. Landesregierung im
Rahmen ihres Antrags vor, die Beilage 774/2024 keinem Ausschuss zur Vorberatung
zuzuweisen. Bei dieser Beilage handelt es sich um die Vorlage der Od. Landesregierung
betreffend eine Vereinbarung gemaR Art. 15a B-VG dber die Finanzierung der
flachendeckenden und bedarfsgerechten Bereitstellung von Frithen Hilfen in Osterreich
("Fruhe-Hilfen-Vereinbarung"). Hierzu ist ein Geschaftsbeschluss des Landtags erforderlich,
und ich er6ffne Uber den Antrag, dass der Beilage die Dringlichkeit zuerkannt wird, die
Wechselrede, und Klubobmann Christian Dorfel Gbernimmt die erste Wortmeldung. Bitte.

Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: Danke Herr Prasident, meine sehr geehrten Kolleginnen und
Kollegen, meine Damen und Herren! Als wirtschaftlich starkes Bundesland haben wir nattirlich
auch eine besondere soziale Verantwortung. Dieser Verantwortung kommen wir in hohem
Ausmal Tag fur Tag nach.

Auch in dieser Regierungsvorlage, in diesem Antrag geht es letztlich darum, Menschen in
schwierigen Situationen zu helfen. Es geht um die Sicherung der sogenannten Friihen Hilfen
in den néachsten Jahren. Eine Vereinbarung zwischen Bund, Lé&ndern und
Sozialversicherungstragern.

Jetzt muss man wissen: Was versteht man unter diesen Frihen Hilfen? Das ist ein
Gesamtkonzept fur Malinahmen oder ein Netzwerk fir werdende oder fUr junge Familien in
belasteten Lebenssituationen. Und zwar belastete Lebenssituationen, die Uber das
Gesundheitliche hinausgehen. Und da gibt es die verschiedensten Beratungs- und
Unterstitzungsangebote. Ich méchte nur auf ein paar hinweisen, die grundsétzlich zur
Verfiigung stehen, damit man sich das vorstellen kann, welche Situationen da kommen
konnten. Das sind unerwartete Veranderungen in der Schwangerschatft, zum Beispiel fehlende
oder wenig Unterstiitzung von Partnern oder im familiaren Umfeld Uberforderung, finanzielle
Probleme, psychosoziale Probleme oder tberhaupt Schwierigkeiten beim Zusammenleben in
der Familie.

Und da gibt es Familienbegleiterinnen und -begleiter, die hier auch vielleicht eine
Lotsenfunktion Gbernehmen und zu den richtigen Beratungsdiensten die Briicke herstellen.
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Also es ist eine ganz, ganz wichtige Funktion. Ich mochte mich da wirklich sehr herzlich
bedanken bei allen Familienbegleitern, die in diesem Bereich tatig sind, weil das ist eine extrem
wichtige und verantwortungsvolle Aufgabe fiir eine gute Gemeinschaft und Gesellschaft.

Und mit diesem Antrag wird eben bis 2028 die Finanzierung dieser Dienste sichergestellt. Ich
ersuche um Zustimmung. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Herr Klubobmann. Als N&chste zu Wort gemeldet hat sich die
Abgeordnete Ulli Schwarz. Bitte sehr.

Abg. Schwarz: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuhorerinnen und Zuhdrer! Bei den Frihen Hilfen war und ist Oberdsterreich Vorreiter. 2014
ist dieses Modellprojekt gestartet worden, und das Besondere, das ist schon angesprochen
worden, ist, dass Gesundheit und Soziales mitgedacht wird fir junge Familien, ganz gleich ob
es Probleme gibt oder nicht, sondern das kénnen alle beantragen, die einfach glauben, dass
eine Beratung wichtig ist.

Und was in Oberdsterreich einfach auch das Herausragende war, und daher danke, dass du
da bist, lieber Landesrat Michael Lindner, dass das immer gemeinsam mit der Kinder- und
Jugendhilfe war.

Ich habe gestern Sozialhilfeverbands-Prifungsausschusssitzung gehabt, und da war auch das
Thema sozialpadagogische Unterstiitzung, was kostet uns das? Und wenn man sich dann
anschaut, andererseits die Kosten, aber was heift denn das fur die Familien, was heil3t das
fur eine Region, was heif3t das fur die Schulen, das haben wir heute schon mal kurz
angesprochen, wenn nicht schon im Vorfeld wirklich MalRnahmen gesetzt werden sehr bald,
sehr frihzeitig, um eben Familien, junge Familien zu unterstitzen, die Herausforderungen
werden immer mehr, die Familienstrukturen veréndern sich, die Unterstiitzungsstrukturen
verandern sich, und ich glaube, genau da ist dieses Bindel an MalRnhahmen, was in
Oberdsterreich geschnirt worden ist und mal ausprobiert worden ist, dann immer weiter
ausgerollt worden ist, spitze. Und danke an all diese vielen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
vor allem bei der Spattstral3e von der Diakonie, die genau diese Friihen Hilfen mitentwickelt
haben und hier sehr, sehr gute Arbeit in allen Regionen leisten.

Das Ziel war, 2024 auszurollen in ganz Obergsterreich. Fir Frihe Hilfen braucht man dahinter
neue Strukturen. Denn was hilft es, wenn ich jemanden berate und nachher habe ich die
Unterstutzungsstrukturen vielleicht in der Region nicht so vorhanden? Also man muss immer
das ganzheitlich denken, und das ist, glaube ich, die groRe Herausforderung.

Mit der 15a-Vereinbarung ist das, was wir in Oberdsterreich geschaffen haben, auch auf
Bundesebene fixiert worden. Da zahlen Bund, Land und Sozialversicherungen, eine
Drittellésung fur alles, und da muss man schauen, und das ist, glaube ich, der Haken daran,
was man sich wahrscheinlich noch nicht ganz gut angeschaut hat, der Bund leistet mit einem
eigenen Bereich noch ein nationales Zentrum, wo Weiterentwicklung, wo Evaluierung, wo
Unterstutzungsstrukturen fir die Beraterinnen und Beratern entwickelt werden, hier auch die
Koordinationsstelle oben auf, und das kostet einfach auch Geld, auch das ist in den
Bundesgeldern drinnen, aber nicht in der Landes- und Sozialversicherungsgeldern.

Hier gibt es nach einem bestimmten Schlissel eine Aufteilung fir Oberdsterreich, man kann
es sich unterschiedlich ausrechnen, ich habe die Zahlen nicht herausgelesen aus der 15a-
Vereinbarung. Man muss wirklich mit den Tragern reden, also meiner Meinung nach kdmen



Oberdsterreichischer Landtag, XXIX. Gesetzgebungsperiode, 23. Sitzung am 7. Méarz 2024 103

da fir Oberosterreich ungeféahr 10 Millionen Euro heraus, also das ware schon ein
erklecklicher Anteil, schauen wir mal, ob diese Zahlen, die ich da auf die Schnelle berechnet
habe, gestimmt haben. Da muss man mit den Tré&gern reden, wie kdnnen wir das gemeinsam
auch stemmen? Was braucht es vielleicht noch fiir zusatzliche Unterstitzungsstrukturen, um
eben wirklich diese flachendeckende Ausrollung zu machen?

Und es geht wirklich darum zu sagen, das ist ein ganz wichtiger Meilenstein in der
Gesundheitsforderung, also all das, und das weil3 auch die Gebietskrankenkasse, die
Gesundheitskasse, dass das Ganze zentral ist in den ersten Monaten, sowohl in der
Schwangerschaft, als auch wenn die Kinder da sind.

Ob das Zwillingsfamilien sind, ob das andere Falle sind. Zum Beispiel, ich kenne da gerade
einen Fall, wo eine Mutter ganz schwer erkrankt ist. Was passiert da? Da gibt es zwar
Familienhilfe, aber nur das ganze System braucht da auch psychologische Unterstitzung,
braucht dann doch auch diese MaRnahmen, diese BeratungsmalRnahmen, und das ist, glaube
ich, ganz wichtig.

Daher danke allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, die das so toll entwickelt haben und auch
ausuben. Daher werden wir naturlich dieser 15a-Vereinbarung zustimmen. Danke. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Frau Abgeordnete. Als Nachster darf ich Prasidentin Sabine Binder
das Wort erteilen.

Abg. Prasidentin Sabine Binder: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen, sehr geehrter Herr Landesrat! Die FPO stimmt dieser 15a-Vereinbarung zur
Sicherstellung Friiher Hilfen selbstverstandlich zu, weil es uns wichtig ist, dass die Eltern-Kind-
Bindung gefordert wird und damit eine gesunde Entwicklung der Kinder unterstiitzt wird.
Darum hat dieser heute beschlossene niederschwellige Zugang durch Frihe Hilfen-Netzwerke
jedenfalls unsere Unterstitzung.

Sehr geehrte Damen und Herren, ja, Mutter oder Eltern zu sein ist etwas ganz Besonderes,
aber teilweise auch eine ganz, ganz grof3e Herausforderung, und ich denke, da stimmen mir
sicher sehr viele hier herinnen zu, die selber Kinder haben. Man will immer das Beste fiir sein
Kind, und manchmal wird man seinen eigenen Anforderungen einfach nicht gerecht. Aber ich
kann alle Matter oder Eltern beruhigen, wir sind alles nur Menschen, jedes Kind hat das Recht,
liebevoll umsorgt zu werden. Da steht dann einer wirklich starken Familie nichts im Wege.

Die Ulli hat schon vieles ausgefuhrt, ich werde das nicht mehr tun, au3er es haben welche
nicht aufgepasst, sonst wiederhole ich das Ganze noch einmal. Dann lass ich es lieber. Es ist
halt sehr wichtig, dass es die Mdoglichkeit der Unterstitzung gibt, wenn es eben
Schwierigkeiten gibt, ich bedanke mich auch von meiner Fraktion her bei allen, die diese
wirklich sehr, sehr wertvolle Arbeit machen. Herzlichen Dank dafir.

Kinder sind unsere Zukunft, das muss man so sagen, und jedes einzelne Kind muss das Recht
und auch die Mdglichkeit haben, in Frieden, Sicherheit, in einem gewissen Wohlstand und mit
viel Liebe aufwachsen zu kénnen. Vielen Dank. (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Frau Prasidentin! Als Nachster darf ich noch Frau Abgeordnete
Doris Margreiter das Wort erteilen!
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Abg. Margreiter: Vielen herzlichen Dank, Herr Préasident! Geschatzte Kolleginnen und
Kollegen, auch wir von der Sozialdemokratie unterstitzen natirlich dieses Projekt
beziehungsweise diese Vorlage. Auch wir sehen es als eine Mdglichkeit eben schon sehr frih,
wirklich sehr friih belasteten Familien eine Hilfestellung zu geben, zu unterstiitzen, und wir
halten es auch fir sehr, sehr wichtig, dass hier nachhaltig die Finanzierung gesichert ist. Das
sich auch das Land Oberdsterreich dazu bekennt, hier sozusagen viele finanzielle Mittel
bereitzustellen. Und einfach wirklich im Rahmen der Gesundheitsférderung eben den Familien
zur Seite zu stehen. Wir wissen alle, je friiher umso besser dass wir unterstitzen, das zieht
sich dann einfach bis in andere Lebensbereiche weiter und ich glaube, dass hier das Geld
wirklich sehr, sehr gut angelegt ist. In diesem Sinne, wie gesagt, unterstitzen wir naturlich
diese Vorlage und hoffen, dass auch in Zukunft hier die Ausrollung, es ist ja der Plan, dass in
jedem Bezirk eine Beratungsstelle sein soll, dass das eben nachhaltig gesichert ist und hier
weiter flr unsere Familien tatig sein werden. Vielen herzlichen Dank! (Beifall)

Dritter Prasident: Danke Frau Abgeordnete! Es ist nun niemand mehr zu Wort gemeldet, und
ich schlieRe daher die Wechselrede. Wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder
des Landtags, die der Dringlichkeit zur Beilage 747/2024 zustimmen, ein deutliches Zeichen
mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Ich stelle fest, dass der
Geschéftsantrag einstimmig angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Tagesordnung und somit zu den Verhandlungsgegenstanden. Wir
kommen zur Beilage 754/2024. Das ist der Bericht des Ausschusses fir Gesellschaft
betreffend die Genehmigung einer Mehrjahresverpflichtung und  Bulrgschafts-
/Haftungsiibernahme fir die Generalsanierung des Gebaudes Promenade 39. Das umfasst
das Linzer Landestheater, die Redoutenséale und den Promenadenhof, und ich ersuche den
Abgeordneten Giinter Lengauer liber diese Beilage zu berichten.

Abg. Bgm. Mag. Lengauer: Beilage 754/2024, Bericht des Ausschusses fir Gesellschaft
betreffend die Genehmigung einer Mehrjahresverpflichtung und  Bulrgschafts-
/Haftungsiibernahme fir die Generalsanierung des Gebaudes Promenade 39 (Linzer
Landestheater, Redoutensale, Promenadenhof).

(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 754/2024.)

Der Ausschuss fiir Gesellschaft beantragt, der O6. Landtag mdge die aus dem beabsichtigten
Finanzierungsubereinkommen mit der OG6. Theater und Orchester GmbH fir die
Generalsanierung des Gebaudes Promenade 39 (Linzer Landestheater, Redoutensale,
Promenadenhof) sich ergebende finanzielle Mehrjahresverpflichtung und Buirgschafts-
/Haftungsiibernahme im Ausmall der diesem Antrag vorangestellten Begrindung
genehmigen.

Dritter Prasident: Danke fiir die Berichterstattung und ich eréffne die Wechselrede, zu der ich
dir gleich das Wort erteilen darf!

Abg. Bgm. Mag. Lengauer: Danke Herr Prasident, meine sehr geehrten Kolleginnen und
Kollegen, liebe Zuhdrerinnen und Zuhdrer zuhause an den Bildschirmen! Obergsterreich ist
ein Land der Vielfalt. In vielen Belangen. Im Bereich der Wirtschaft. Im Bereich der Industrie.
Im Bereich der Landwirtschaft. Im Bereich der Bildung. Aber vor allem auch im Bereich der
Kultur. Und alle diese Bereiche, mbgen sie auch noch in so verschiedene Richtungen gehen,
zahlen auf ein und dasselbe Konto ein, namlich auf unser wertvolles Oberdsterreich. Und wenn
wir den Begriff wertvoll nicht nur aus der monetéaren Sicht betrachten, sondern eine andere
Ubersetzung suchen, so gelangen wir schnell zum Begriff bedeutend, und es ist
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vorrausschauend und bedeutend, wenn uns Kultureinrichtungen wichtig sind. (Der Prasident
Ubernimmt den Vorsitz.)

Es ist vorrausschauend und bedeutend, wenn wir mit der heutigen Mehrjahresverpflichtung
und mit dem Beschluss der heutigen Mehrjahresverpflichtung in der Hohe von 53,6 Millionen
Euro in die Gebdude des Landes investieren. Namlich in das Landestheater, in den
Promenadenhof und in die Redoutensale. Und es ist vorrausschauend und bedeutend, wenn
wir die Gebaude erhalten, wenn wir die Substanz sichern und sie und das Gebaude auch nach
den modernsten Kriterien ausstatten und der Stand der Technik in die Promenade Nr. 39
einzieht, und ich denke hier vor allem auch an die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in diesen
Réaumlichkeiten, die schlussendlich einen modernen Arbeitsplatz vorfinden sollten und
hervorragende Arbeit fur die Kultur in Oberdsterreich leisten. Diese Investition ist ein Invest in
die Kultur. Vieles wurde in den letzten Jahren dazu gemacht. Ich denke hier nur an das OK,
an das Musiktheater, das im letzten Jahr das 10-jAhrige Bestehen gefeiert hat oder auch
verschiedene Akzente wie das heurige Brucknerjahr. Diese Investition ist auch eine Invest in
die Wirtschaft. Man denke nur an die zu vergebenden Auftrédge. Diese Investition ist auch eine
Investition in den Tourismus. Warum kommen die Menschen nach Oberdsterreich? Die
Menschen kommen nach Oberdsterreich wegen der Gastfreundschaft der
Oberosterreicherinnen und Obergdsterreicher. Die Menschen kommen natirlich wegen der
Landschaft in Oberésterreich. Die Menschen kommen aber und vor allem auch wegen der
Kultur in Oberésterreich.

Denn Kultur schafft Rdume. Kultur schafft Begegnung, und warum ist fir uns Menschen die
Kultur so wichtig? Ob wir uns in den verschiedensten Bereichen der Kultur bewegen, ist die
eine Sache. Man denke hier nur, man bewegt sich im Bereich von Schauspiel, Musik, Literatur
oder absolviert einen Museumsbesuch. Die Kultur ist fir die Menschen wichtig, weil wir aus
dem Alltag ausbrechen. Die Kultur gibt den Menschen Orientierung. Die Kultur regt zum
Nachdenken an aulRerhalb des eigenen Horizonts. Die Kultur fiihrt Menschen zusammen und
ermdoglicht Verstandigung. Die Kultur ist bedeutend in Obergsterreich, schliel3lich ist die Kultur
wertvoll. Und ich danke hier an dieser Stelle unserem Kulturreferenten Landeshauptmann
Mag. Thomas Stelzer fur die Vorlage des heutigen Regierungsbeschlusses. Die Sanierung der
Gebaude Promenade 39 macht unser Kulturland Obergsterreich damit noch wertvoller und
damit noch bedeutender. Stimmen Sie mit uns fur die Kultur in Oberd6sterreich. Herzlichen
Dank! (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Wahl.

Abg. Ing. Wahl, MBA: Sehr geehrter Herr Préasident, liebe Kolleginnen des Landtags, werte
Zuseher/innen auf der Galerie und zuhause! Promenade 39 ist ein wertvolles, historisches
Gebaude und hat eine wertvolle historische Substanz. Daher ist es, denke ich, ganz wichtig,
dass wir diese Substanz auch im Sinne der Erhaltung unserer eigenen Kultur, unserer eigenen
Geschichte erhalten und sanieren. Wichtig dabei ist mir auch, dass sozusagen die
Arbeitsbedingungen der Kolleginnen, vor allem im Landestheater, dadurch wesentlich
verbessert werden kénnen und sozusagen auch in dem Bereich die Nutzbarkeit der Rdume
wieder deutlich steigen wird. Die Kostenschatzung hat allerdings ein grofl3es Risiko in sich.
Also mehr als 25 Prozent sozusagen sind Abweichungen maéglich, und daher winschen wir
uns ganz deutlich, dass es auch eine klare Kostenverfolgung gibt. Gerade bei historischen
Bauten und bei Sanierungen, das haben wir auch gerade beim Parlament in Wien gesehen,
sind da doch oft Kosten versteckt, die man noch nicht sehen kann, und daher ware es
zweckdienlich fir uns im Parlament, dass wir das auch entsprechend kontrollieren kénnen,
dass es eine laufende Kostenverfolgung und eine Berichterstattung hier im Landtag gibt. Wir
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stimmen diesem Vorhaben selbstverstéandlich zu und sind sehr froh, dass das jetzt
angegangen wird. Danke! (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Dim!

Abg. Dim: Danke Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Ja, bei der
Mehrjahresverpflichtung fur die Sanierung des Landestheaters und auch der Redoutenséle
sowie der im Land nutzbaren Bereiche dieses Geb&dudes Promenade 39 hat es schon einmal
zwei Bauabschnitte gegeben. Im Jahr 2017, im Jahr 2020 bis 2022, und jetzt geht es halt an
die Substanz, ndmlich an die Bausubstanz sowie um die technische Gebaudeausstattung, also
Elektroinstallation, Heizung, Wasser, Abwasserentsorgung, und was ganz wichtig ist, auch der
Brandschutz wird auf den neuesten Stand gebracht. Ja, mit der Sanierung wird aber nicht nur
die Gebaudesubstanz erhalten, auch die Energiebilanz wird im Sinne der Nachhaltigkeit
verbessert und wir haben ja heute schon einen Dringlichkeitsantrag mit der Nummer 767, wo
es genau um die Sanierung o6ffentlicher Geb&ude zur Betriebskostensenkung gegangen ist.
Man sieht, die Dringlichkeit war am Vormittag, jetzt am Nachmittag kdnnen wir schon
feststellen, auch das Land macht genau das, was in der Dringlichkeit gewiinscht war. Fir die
ganzen MalRnahmen sind 53,629 Millionen Euro vorgesehen. Das geht mit 27,725 Millionen
Euro direkt in die Gebaudeteile des Landestheaters. 2,987 Millionen Euro als indirekter
Gesellschafterzuschuss in die Sanierung der von der TOG verwendeten Bereich der
Redoutenséle und 22,917 Millionen Euro im Wege der Weiterverrechnung an das Land
betreffend die Nutzung durch das Land zuzuordnende Bereiche. Das ist ein bisschen
kompliziert in diesem Antrag drinnen, hei3t aber so viel, da, wo man sich einen
Mehrwertsteuervorteil holen kann, namlich weil es auch einen wirtschaftlichen Zweck dahinter
gibt und eine wirtschaftliche Nutzung in Form der Gastronomie kann man das auch als
Weiterverrechnung so machen. Ja, also die Zuschiisse dienen einerseits zur Bedeckung der
Kosten, aber andererseits auch zur Ruckfihrung aufzunehmender Fremdmittel. Da werden
dann Haftungserklarungen féllig, auch das ist in dem Antrag vorgesehen. Akontozahlungen
wird es auch geben, die dienen halt der Liquiditatssicherung, damit die Rechnungen auch
punktlich von den Professionisten, also vom Land an die Professionisten und Dienstleister
bezahlt werden kdnnen und das, was ganz interessant ist bei einer Renovierung dieses
Gebaudekomplexes oder dieser Art von Gebaudekomplex, nachdem es sich um eine alte
Bausubstanz handelt, ist nattrlich immer mdglich, das es zu Uberraschungen kommt. Alte
Gebaudesubstanzen haben meistens die Eigenschaft, dass irgendwo versteckte oder alte
Méangel noch sichtbar werden. Darum ist es auch nicht verwunderlich, dass die
Schéatzungsgenauigkeit aktuell bei 25 Prozent liegt. Also ich hoffe, dass es hier noch nach
unten als nach oben geht, aber das weil? man eben bei Gebauden dieses Ausmaldes oder
dieses Alters nie. Ja, abschlieRend kann man sagen, die Erhaltung von wertvollen Gebauden
wie dieses kostet halt auch dem Land und somit auch dem Steuerzahler Geld. Viel Geld. Aber
es ist, glaube ich, unsere Verpflichtung und Verpflichtung auch der néachsten Generation
gegeniuber, dass wir Werte erhalten. Auch in Geb&uden, und das auch in der
Landeshauptstadt, und darum sind wir nattrlich da auch gerne dabei, zuzustimmen. Kurzum,
wo renoviert und gebaut wird sind wir nattrlich dabei. Auch da kann man auf die Freiheitlichen
bauen. Dankeschdn! (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Klubobmann Mayr.

Abg. KO Mayr: Sehr geehrter Herr Préasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Das ist jetzt
schon fast nur noch eine Zusammenfassung meiner drei Vorredner, mit einer kleinen
Erganzung, weil ich glaube wir haben Uber das Haus hinweg Einigkeit, dass wir die
Verantwortung dafir haben, dass dieses Gebaude saniert wird, weil es uns nicht nur
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interessiert, dass darin qualitativ Hochwertiges stattfinden kann, sondern, weil es auch die
Verantwortung fir uns als offentliche Hand ist, dass historisches Erbe erhalten wird,
bestméglich saniert wird und dann auch den zukinftigen Generationen als Teil unseres
kulturellen Erbes auch zur Verfligung steht. Deswegen untersttitzen wir nattrlich voll und ganz,
dass dieses Gebaude in der Form, wie es da auch vorgeschlagen wird, saniert wird. Es geht
letztendlich, das hat jetzt auch der Kollege Dim auch zusammengefasst, um 54 Millionen Euro,
die da Pi mal Daumen, sage ich jetzt einmal, eingesetzt werden sollen, und das ist letztendlich
das groRRe Fragezeichen bei diesem Projekt. Kollege Dim hat véllig richtig gesagt, wir sind da
bei einer alten Bausubstanz, die eine Abenteuerreise sein kann, wenn man mit der Sanierung
dann einmal beginnt.

Wir haben jetzt eine Kostenschatzung da von 54 Millionen Euro, die allerdings auf der
Preisbasis 2023 noch beruht. Wir wissen, wie sich die Baukosten im letzten Jahr entwickelt
haben. Wir kbnnen erahnen in manchen Bereichen, wie sie sich noch entwickeln werden, und
deswegen ist auch unsere Verantwortung, wenn wir die Budgethoheit in diesem Land tragen,
dafiir am Ende dann auch die Verantwortung zu tragen, wenn es zu Uberschreitungen kommt.
Dass wir damit natirlich auch wieder befasst werden und in weiterer Folge, um das kulturelle
Erbe zu erhalten, diese Mehrkosten, die auf uns zukommen werden, womdéglich, dass wir
diese letztendlich dann auch mit Steuergeldern zu stemmen haben. Das hat auch den
Hintergrund, und da schliel3e ich jetzt beim Kollegen Wahl an, das hat auch den Hintergrund
der Debatten im Ausschuss, die wir bereits gehabt haben. Ich habe dort bereits eingefordert,
dass unsere Budgethoheit als Landtag, als Landtag betrifft, dass es bei wesentlichen
Baufortschritten nattrlich auch Zwischenberichte fir uns gibt. Das hat einzig und alleine damit
zu tun, dass es oftmals in einer Diskussion, die dann entstehen kann, die idealerweise nicht
entstehen muss, viel Dynamik aus einer Diskussion herausnimmt. Wenn man in Echtzeit
informiert wird. Wenn man weif3, wo Probleme auf einem zukommen. Wenn man weil3, wie
sich grol3e Bauteile entwickeln. Wenn man weil3, was man auf dieser Abenteuerreise durch
altes Gemauer und alte Leitungen alles noch finden wird. Deswegen auch die Erneuerung
unseres Ersuchens, das ich bereits im Ausschuss deponiert habe, dass im Ausschuss
berichtet wird, wenn sich Mal3gebliches tut. Ich brauche das in keiner besonderen
Regelmaligkeit. Reicht Unregelmafigkeit. Aber ich glaube, es ist auch unsere Verantwortung
als Landtag, dass wir das einfordern, dass wir Uber Baufortschritte informiert sind, und vor
allem dann, wenn etwas passiert und wenn es letztendlich auch unsere Verantwortung daftr
ist, das Steuergeld, das dann noch notwendig ist, dafiir freizugeben. (Beifall)

Prasident: Mir liegt keine weitere Wortmeldung vor. Ich schlieRe daher die Wechselrede, und
wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur
Beilage 754/2024 zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben
die Hand.) Das ist einstimmige Annahme. Wir kommen nun zur Beilage 755/2024. Das ist der
Bericht des Ausschusses fir Finanzen und Kommunales betreffend das Landesgesetz, mit
dem das Statut fur die Landeshauptstadt Linz 1992 geandert wird. Ich bitte Klubobmann Dorfel
die Beilage zu berichten.

Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: Beilage 755/2024, Bericht des Ausschusses fur Finanzen und
Kommunales betreffend das Landesgesetz, mit dem das Statut fur die Landeshauptstadt Linz
1992 geandert wird.

(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 755/2024.)

Der Ausschuss fir Finanzen und Kommunales beantragt, der O6. Landtag mége das
Landesgesetz, mit dem das Statut fur die Landeshauptstadt Linz 1992 geandert wird,
beschliel3en.
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Prasident: Mir liegt eine weitere Wortmeldung vor, Abgeordneter Klinger!

Abg. Bgm. KommR Ing. Klinger: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen, die Zuhdrer hier und im Internet! Ja, dieser Kassenkreditrahmen fir Linz, diese
Erh6hung ist exorbitant. Wenn ich an die anderen Gemeinden in Obergsterreich denke, wo wir
25 Prozent Kassenkredit haben darf und mit Zustimmung des Landes 33 Prozent womdglich.
Und am Ende des Jahres aber diesen Kassenkredit soweit wie moglich auch wieder
zurtckzufiihren hat, dann ist das fir Linz schon ein gewaltiges Pouvoir und wir stimmen dem
natirlich auch zu. Weil wie schon gehdért, eben fir die Digitalisierung, Klimaschutz und vor
allem InfrastrukturmalBnahmen es wichtig ist, dass Linz finanzierungsfahig bleibt. Muss
allerdings dann schon, ab 50 Prozent Ausschdpfung mit einer Risikoanalyse behaftet sein,
was natirlich sehr wichtig ist, und was mir am meisten auffallt bei der Sache ist, dass dann
dort nur noch drinnen steht unter womdglicher Riickzahlung dieser Kassenkredit 100 Prozent.
Ich wiinsche der Stadt Linz, dass diese Rickzahlung auch jahrlich passieren kann und freue
mich auf gute Infrastrukturprojekte, vor allem Dingen auf die Stadtbahn mit der Durchbindung
zum Bahnhof, weil ich glaube, das ware ganz ein wesentliches Projekt und ich hoffe, dass aus
diesem Pouvoir, das jetzt zur Verfiigung steht, dieses Projekt rasch in die Gange kommt.
Danke! (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Prasident Peter Binder!

Abg. Prasident Peter Binder: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen, werte Zuseherinnen und Zuseher! Ja, vorweg halte ich fest, dass ich davon ausgehe,
dass sie alle die Landeshauptstadt lieben, so wie ich, ansonsten héttet ihr euch ja nicht fur
eine Funktion entschieden, die euch mindestens zwei Mal im Monat hierherfiihrt. Aber Scherz
bei Seite, die Lage ist eine etwas ernstere, der Kollege Klinger hat es schon angedeutet, wir
haben es auch hier im hohen Haus regelmé&Rig in der Diskussion, die Gemeinden kdmpfen mit
vielen Aufgaben, die ihnen vom Bund und teilweise auch von uns hier im hohen Haus auferlegt
werden, denen dann oft zu wenige Mittel folgen. Jetzt gibt es einen neuen Finanzausgleich,
von dem wir alle noch immer nicht genau wissen, wie er sich tatsachlich auswirkt, wir hatten
uns alle, glaube ich, fir die Gemeinden noch etwas mehr gewiinscht. Ich bedanke mich aber
auch an dieser Stelle beim Herrn Landeshauptmann, bei der Finanzdirektorin, weil wir ja im
Finanzausschuss zugesagt bekommen haben, dass wir eine Darstellung bekommen, wie sich
dieser Finanzausgleich auf die oberdsterreichischen Gemeinden auswirken wird, wenn einmal
alle Haushaltsplane der Kommunen vorliegen, wir dann auch weiter diskutieren kdnnen,
inwiefern wir bei den Transfers vielleicht noch Entlastungen zu Stande bringen.

Ich bedanke mich ein weiteres Mal beim Landeshauptmann, heute bin ich so voller Lob, fur
das gute Miteinander, weil es ihm gemeinsam mit dem Landesbaudirektor und Blirgermeister
Luger gelungen ist, diesen scheinbar unentwirrbaren gordischen Knoten, das ist ja schon das
Naturell des gordischen Knotens, dass er unentwirrbar scheint, aber es ist ihnen gemeinsam
gelungen, das zu entwirren. Jetzt ein Projekt, im wahrsten Sinne des Wortes, auf die Schiene
zu bringen, was tatséchlich eine verkehrliche Entlastung bringen wird, naturlich weil es der
offentliche Nahverkehr und ein Schienenfahrzeug auch ist, hoffentlich eine Umweltentlastung
nach sich ziehen wird, weil mehr Menschen mit dem &ffentlichen Verkehr nach Linz kommen
kénnen.

Linz ist nicht nur das industrielle Zentrum unseres Bundeslandes, sie ist als Landeshauptstadt
in vielerlei Hinsicht mit einer guten Infrastruktur gesegnet, wir haben hier die héchste Dichte
auch an einem kulturellen Angebot, wir haben einige Bader, die nicht nur von Linzerinnen und
Linzern, sondern auch von Umlandgemeinden, insbesondere von Schulen genutzt werden.
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Auch das kulturelle Angebot wird von allen Oberd6sterreicherinnen und Oberésterreichern
genutzt, wenn ich an das Ars-Elektronica-Festival und an das Brucknerfest denke, das wird
von internationalen Géasten gern besucht. Wir haben hier, ich habe das Landhaus erwahnt, wir
haben auch das Landesdienstleistungszentrum, Uber das wir uns heute schon unterhalten
haben, als Verwaltungszentrum des Landes viel soziale Infrastruktur. Das zieht natirlich einige
Folgen nach sich, dass namlich viele Menschen berufsbedingt, ausbildungsbedingt, die
Universitaten modchte ich an dieser Stelle erwéhnen, viele Menschen eben nach Linz auch
pendeln. Deswegen brauchen wir hier noch mehr Investitionen in die Infrastruktur, darum ist
auch dieses angesprochene Projekt, was der Ausgangspunkt fir diesen Antrag ist, auch so
wichtig. Da geht es nicht um die Investitionskosten, die dank der Ubereinkunft mit dem Land,
der Anteil der Stadt Linz ja gedeckelt ist, es geht in den n&chsten 15 Jahren um den laufenden
Betrieb, der zu bewaltigen ist, wo die Stadt mehrere 100 Millionen Euro zu stemmen hat. Da
ist eben notwendig, damit die Liquiditat gesichert werden kann, dass wir hier den finanziellen
Spielraum fir die laufende Gebarung, fur eben Kassenkredite, es geht hier nicht um eine
langfristige Investition, dass wir das hier sicherstellen konnen.

Den Winschen vom Kollegen Klinger schliel3e ich mich gerne an, naturlich wiinsche ich
meiner Heimatstadt und der ober6sterreichischen Landeshauptstadt, dass sie diese
Kassenkredite stets bedienen kann. Ja viel mehr noch, dass sie die Kassenkredite vielleicht
gar nicht braucht, es geht ja um eine Erméglichung, wir winschen uns alle, dass die
Gemeinden mit den Einnahmen, die sie erhalten, auch das Auslangen finden zur Bewaltigung
der vielen Aufgaben, die sie haben. Aber hier war es jetzt notwendig, das sicherzustellen, dass
das Projekt auch wirklich in diesem Zeitraum verwirklicht und umgesetzt wird, in Betrieb
genommen und in Betrieb gehalten werden kann. Darum von unserer Seite danke fur diese
neuerliche gemeinsame Initiative, die wir hier setzen konnten, hoffen wir, dass der
Finanzausgleich tatséachlich fur alle Gemeinden die Entlastung bringt, die wir uns wiinschen.
Ansonsten missen wir beim néachsten Finanzausgleich noch um einiges kraftiger auftreten,
um den Gemeinden hier mehr Mittel fir die Bewaltigung ihrer Aufgaben zukommen zu lassen.
Wir stimmen dem Antrag naturlich zu. Danke. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Klubobmann Mayr.

Abg. KO Mayr: Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Ich muss ganz ehrlich sagen,
wie dieser Antrag auf uns zugekommen ist, auch im Vorfeld des Ausschusses, wenn man sich
die Dimensionen anschaut, dass wir einen Kassenkredit geben mit einem Rahmen von bis zu
100 Prozent der jahrlichen Einnahmen, da schlackert man dann schon kurz mit den Ohren.
Vor allem, wenn man das Budget der Landeshauptstadt Linz kennt, es werden im Vorjahr plus-
minus 800 Millionen Euro gewesen sein, so zirka in dieser Grof3enordnung. Dann ist das fir
mich als Teil dieser Landesgesetzgebung schon eine an mich selbst gestellte Verantwortung,
dass ich da nachfrage, nicht etwas beschlie3e, wo ich mir nicht bis ins kleinste Detail sicher
bin. Ich habe das im Ausschuss versucht, ich habe ein paar Fragen gestellt, wie zum Beispiel
in die Richtung, warum geht es da konkret um Kassenkredite, was ist, wenn Kassenkredite
nicht bedient werden kdnnen, wenn die in langfristige Verbindlichkeiten tbergehen? Ganz
banale Sachen, weil ich es am Anfang auch nicht verstanden habe, sind da kumulierte Werte,
die dastehen oder ist das ein jahrlicher Rahmen, wie setzt sich das alles zusammen? Ich habe,
das ist jetzt die freundliche Version des Ausschusses, relative wenige Antworten auf meine
Fragen erhalten.

Mein zweiter Versuch war dann, wenn es um diese Dimension geht, machen wir einen
Unterausschuss, nehmen wir uns die Zeit, dass diese Fragen auch beantwortet werden
kdnnen. Es ist uniblich bei einer Novelle von einem Gesetz, oder in dem Fall bei einer Novelle
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eines Statuts, dass ich damit keine Mehrheit im Ausschuss bekommen habe, dass wir diese
Fragen auch in einer eigenen Unterausschusssitzung klaren kénnen.

Ich schliel3e jetzt trotzdem mein Lob daran, weil der Prasident Binder so viel gelobt hat am
Anfang, mein Lob und Dank in dem Fall gilt dem Prasidenten Binder, weil ich habe sehr wohl
auf meine Fragen hin, zwischen der Sitzung vom Ausschuss und der Landtagssitzung heute,
eine Reihe von Antworten auf meine Fragen erhalten, zumindest auf einen Teil der Fragen,
die ich gestellt habe. Ich habe auch eine sehr prazise Darstellung dariiber bekommen, wie die
Finanzsituation der Stadt Linz, was an uberdrtlichen Aufgaben erfillt wird, wo sich die Stadt
Linz auch, ich war selbst zw6lf Jahre lang Gemeinderat der Stadt Linz, benachteiligt sieht. Wo
sie sagt, wir Ubernehmen Aufgaben fur Oberdsterreich, wir Ubernehmen Aufgaben fir
Umlandgemeinden, die fur uns auch durch den immer flacher werdenden, abgeflachten
Bevolkerungsschlissel in der Form nicht mehr tragbar sind. Da war sehr viel
Nachvollziehbares dabei, uns eint ja zumindest die Wahrnehmung, dass die finanzielle
Situation der Stadt Linz, wo Peter Binder gesagt, wie sehr er sie liebt, dem kann ich mich
anschliel3en, also nicht der Liebe von Peter Binder, sondern der Liebe zur Landeshauptstadt
Linz, dass es uns ein gemeinsames Anliegen ist, dass die Stadt Linz am Ende finanziell saniert
und sicher dasteht. Ich kenne ja die Diskussion aus meiner Linzer Gemeinderatszeit noch, die
wird ja sehr vereinfacht geftihrt, der Stadt Linz geht es finanziell nicht gut, diese Diskussion ist
keine neue. Dann hat man immer zwei Moglichkeiten, an was es liegt, die konservative Seite
sagt dann immer, ist eh klar, die roten Birgermeister kdnnen nicht wirtschaften, die
sozialdemokratische Seite sagt dann immer, das Land hungert uns aus oder der
Finanzausgleich hat nicht funktioniert. Irgendwo zwischen diesen beiden Polen wird wohl ein
Teil der Wahrheit liegen, letztendlich haben wir jetzt auch zwei unterschiedliche
Fragestellungen, wie wir mit dieser Situation umgehen. Da gibt es die Variante eins, wenn
Linz, aus welchen Griinen auch immer, in diese Finanzsituation gekommen ist, bietet man die
Moglichkeit, dann macht halt mehr Schulden oder, das ware meine praferierte Losung, auf die
geht dieser Antrag nicht ein, wie I6sen wir dieses Problem strukturell?

Es ist ja nicht so, dass die Stadt Linz jetzt als Kommune in diesem Fall vollig isoliert dasteht,
jetzt die einzige Gemeinde in Oberdsterreich ware, die irgendein Finanzproblem hat. Sie
kriegen das alle spatestens heuer, wenn es gut geht nachstes Jahr mit, dass das mit den
Budgets schon relativ eng wird, dass die Ricklagen aufgebraucht werden, dass immer mehr
Gemeinden in den Hartefonds fallen. Da ist die Stadt Linz keine Ausnahme, die Frage ist ja
letztendlich, wie reagieren wir auf das Problem, sagen wir, macht halt Schulden, was ein
bisschen salopp formuliert ist von mir, oder schaut man sich das als Landesgesetzgeber, auch
als Mehrheit in diesem Landtag einmal an und sagt, wir nehmen das ernst, wie es den
Gemeinden in Oberdsterreich finanziell geht? Da muss man strukturell nicht nur einem
Schraubchen, sondern in Wirklichkeit an massiven Schrauben drehen, um da die Schieflage
auch wieder auszugleichen.

Fur mich bleiben nach den Informationen, die ich erhalten habe, nach den vielen Gesprachen,
die ich gefuhrt habe mit Menschen, die sich finanzpolitisch vermutlich besser auskennen als
ich, da bleiben am Ende zwei Fragen offen: Das ist die Frage, warum geht es letztendlich um
Kassenkredite, und es muss extra noch in diesen Antrag dieser Hinweis hineinformuliert
werden auf die allgemein haushaltsrechtlichen Bedingungen des Gebotes der mdglichen
Ruckfuhrung, was auch schon kurz in einem Nebensatz von einem Vorredner angesprochen
worden ist? Die zweite Frage ist, warum schafft man einen Kreditrahmen bis zum Jahr 2031
von bis zu 100 Prozent, auf der anderen Seite zumindest fir mich als einer, der bei diesen
Verhandlungen im Vorfeld wenig beteiligt war, das war die freundliche Variante fir mich, well
ich war ganzlich unbeteiligt, warum schaut man sich nicht die strukturellen Griinde daftr an,
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warum es der Stadt Linz finanziell nicht so rosig geht, wie es gehen sollte? Das, was da heute
beschlossen wird, deswegen hat es auch nicht unsere Zustimmung, bei all meiner ernst
gemeinten Liebe zur Landeshauptstadt Linz und meinem Interesse, dass diese Stadt finanziell
gut dasteht.

Ich bin tatséchlich besorgt, was dieser Beschluss auslost im Jahr 2030, 2031 vielleicht 2032,
wenn man sich nicht zeitgleich an die Arbeit macht, um strukturelle Benachteiligungen, die
angesprochen worden sind, um dberortliche Aufgaben, um Probleme durch einen
abgeflachten Bevolkerungsschliissel, durch Transferbeziehungen, die auch nicht immer ganz
einfach sind, diese endlich zu l6sen. Ich sehe das auch als die Aufgabe des
Oberosterreichischen Landtags, dass das geldost wird. Ich hoffe, dass meine Sorgen
unbegriindet sind, dass wir dann 2032 vielleicht dariber lachen kénnen und sagen, der Mayr
war halt damals nicht dabei, der war ein wenig skeptisch, da ist er wieder einmal falsch
gelegen, das kommt vor. Ich hoffe tatséchlich, dass meine Sorgen falsch sind, sie sind derartig
grol3, dass ich da nicht mit gutem Gewissen zustimmen kann. (Beifall)

Prasident: Klubobmann Christian Dorfel bitte.

Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: Sehr geehrter Herr Prasident, meine lieben Kolleginnen und
Kollegen! Die Vorredner haben eh schon darauf hingewiesen, dass das eine besondere
Statutenreform ist, und eine besondere Situation auch gegeben ist. Ich kann das alles
unterstreichen, was die Vorredner schon gesagt haben. Es ist halt so, wenn es schwierig ist,
dann missen wir zusammenhelfen. Aufgrund der allgemeinen weltweiten Lage gibt es die
Finanzen nicht im Uberfluss, da leidet natiirlich das Land darunter, aber auch jede einzelne
Gemeinde. Daher haben wir auch das Credo oder das klare Bekenntnis, dass wir die
Gemeinden nicht im Stich lassen und haben verschiedenste Hilfspakete schon geschnurt. Wir
werden auch in Zukunft naturlich als Land Obergsterreich ein verlasslicher Partner der Stadte
und Gemeinden sein. Bei der Landeshauptstadt Linz stellt es sich noch einmal dramatischer
dar, das ist bereits berichtet worden. Linz hat ja zu den eigentlichen Aufgaben, was Linz betrifft,
schon wesentliche Aufgaben mitzufinanzieren, die, wiirde ich sagen, weit Uber zentral6rtliche
Aufgaben hinausgehen. Wenn ich nur denke an die Stadt-Regio-Bahn als Beispiel, das hat
natirlich Bedeutung fiir weite Teile Oberésterreichs, Giber den Ballungsraum hinausgehend.
Ganz Oberdsterreich profitiert nattirlich von der Infrastruktur, die in der Landeshauptstadt Linz
geschaffen wird, wo die Stadt mit zahlt. Daher haben wir gesagt, Linz braucht eine
Sonderregelung. Das ist eine absolute Ausnahme, man hat es sich auch nicht leicht gemacht
und hat gesagt, ja okay macht, sondern es wurde schon geprift, ob das einigermal3en
finanzierbar bzw. auch rechtlich vertretbar ist. Die entsprechenden Gutachten sagen, ja, es
geht unter bestimmten Voraussetzungen. Genau diese Voraussetzungen sind jetzt in diesem
Landesgesetz enthalten. Es geht um eine Steigerung der Hochstgrenze der Kassenkredite um
jeweils zehn Prozent. Wenn 80 Prozent erreicht wird, dann braucht man zusatzlich noch eine
Risikoanalyse der bestehenden Stadtfinanzen. Ich glaube, es st eine sehr
verantwortungsvolle Vorgangsweise in beide Richtungen, auf der einen Seite in die
Finanzierbarkeit, auf der anderen Seite, dass man die notwendige Flexibilitat in finanziellen
Dingen der Landeshauptstadt sicherstellen kann. Damit beweist sich wieder einmal: Auf
Oberosterreich ist Verlass! Daher ersuche ich alle, dass wir dem zustimmen. (Beifall)

Prasident: Es liegt mir jetzt keine weitere Wortmeldung mehr vor, ich schlie3e die
Wechselrede, wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem
Antrag zur Beilage 755/2024 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Die
Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei, die Abgeordneten der
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sozialdemokratischen Fraktion und die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion heben die
Hand.) Dieser Antrag ist mit Stimmenmehrheit angenommen worden.

Wir kommen nun zur Beilage 756/2024, das ist Bericht des Ausschusses fur Gesundheit und
Soziales betreffend den Tatigkeitsbericht 2020 - 2022 der OG6. Patientenentschadigungs-
kommission, ich bitte Abgeordnete Elisabeth Gneil3l Giber diese Beilage zu berichten.

Abg. Gneil3l: Beilage 756/2024, Bericht des Ausschusses fir Gesundheit und Soziales
betreffend den Téatigkeitsbericht 2020 - 2022 der O4. Patientenentschadigungskommission.
(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 756/2024.)

Der Ausschuss fur Gesundheit und Soziales beantragt, der O6. Landtag moge den Bericht
betreffend die O4. Patientenentschadigungskommission 2020 - 2022, der der Vorlage der OG6.
Landesregierung vom 8. Janner 2024 (Beilage 725/2024, XXIX. Gesetzgebungsperiode) als
Subbeilage angeschlossen war, zur Kenntnis nehmen.

Prasident: Ich er6ffne die Wechselrede und erteile dir das Wort.

Abg. Gneif3l: Herr Prasident! Die oberdsterreichische Gesundheitslandschaft leistet
hervorragende Arbeit, sie hat Erfolge im klinischen als auch im chirurgischen Bereich, sie
erzielt damit internationale Anerkennung. Da dirfen wir ein riesengrof3es Danke sagen an all
jene, die in diesem Bereich titig sind, seien es die Arzte, die Pflege, Reinigungskréafte oder
auch die Verwaltung. (Beifall) Wo Menschen arbeiten, da kann es leider zu Zwischenfallen
oder Fehlarbeiten kommen, so etwas kann passieren, so etwas darf aber nicht passieren.
Wenn aber dann einem Menschen ein Schaden entsteht, dann dirfen wir diesen Menschen
nicht alleine lassen, sondern mussen sie unterstiitzen und helfen, vor allem wenn ihnen ein
Schaden zugefugt wird, der nachher weder von der Haftung klar darstellbar ist bzw. gerichtlich
nicht einmal der Schadenersatz anerkannt wird. Da ist nattirlich zu begrif3en, dass wir diesen
Patientenentschadigungsfonds haben, wichtig ist aber, dass die Patienten Uberhaupt von
diesem Fonds wissen, ihn nachher auch in Anspruch nehmen, schlief3lich zahlt jeder Patient
fur jeden stationaren Tag, an dem er in einem Krankenhaus liegt, 73 Cent ein. 80 Prozent der
Antrage, die eingebracht worden sind, konnten positiv erledigt werden, weil man muss
dazusagen, entschadigt werden nur Behandlungsfehler, keine Unfélle, die in einem
Krankenhaus passieren kénnen, dass jemand stiirzt, dass jemand ausrutscht, dass sich
jemand beim Offnen oder SchlieRen von Tiren die Hand einzwickt, entschadigt werden
einfach Behandlungsfehler.

Ich mochte ein groRes Danke sagen an den Patientenanwalt Mag. Michael Wall fur seine
bisherige hervorragende Arbeit, und natdrlich auch fur seine zukinftige Arbeit im Sinne
unserer obergésterreichischen Patientinnen und Patienten. Wir stimmen dem Téatigkeitsbericht
zu. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Schwarz.

Abg. Schwarz: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuhorerinnen und Zuhorer! Erst einmal kann ich mich dem Dank nur anschlief3en, dem Dank
an unsere Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in den Krankenanstalten und natirlich auch an
unseren Patientenanwalt, der hier sehr professionell mit seinem Team auch diese
Entschadigungen trifft. Es ist schon angesprochen worden, es ist eine solidarische Abgabe
aller Patientinnen und Patienten, die im Krankenhaus sind, sie zahlen diese 73 Cent, wie
meine Kollegin schon angesprochen hat. Das ist ein ganz zentrales Zeichen, dass man da
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solidarisch handelt, vor allem auch eine Sicherheit gibt, nattrlich wollen wir alle keine
Komplikationen haben, keine Behandlungsfehler haben, bestmdoglich alles austauschen. Fur
vieles kann man eben ganz klar definieren, was war der Fehler? Wer haftet dafir? Da zahlen
Versicherungen, da zahlen auch die Krankenanstalten. Und das wissen alle, die in diesem
Bereich sind. Da gibt es eben dann auch nicht, dass der einzelne Mitarbeiter, die einzelne
Mitarbeiterin zahlt, sondern da gibt es natirlich auch die Versicherungen seitens der
Krankenanstalten.

Es ist der Beitrag 0,73 Euro schon sehr lange gleichgeblieben. Die Patiententage in den
Krankenh&dusern werden weniger. Das ist ein gutes Zeichen, weil das wollen wir n&mlich auch.
Wir wollen weder, dass eben sehr viele Krankenanstaltentage da sind, oder dass die
Patientinnen und Patienten unnétig im Krankenhaus liegen, weil sie vielleicht daheim
eigentlich besser genesen kdnnen.

Auch die Ausgaben, das ist sicher auch ein Verdienst aller Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter,
sind zwar gestiegen, aber im Verhaltnis zu dem, was jetzt Herausforderungen sind, auch die
Medizin hat sich weiterentwickelt, ist es trotzdem eine moderate Steigerung. Und wir sehen
vor allem, dass in den letzten Jahren doch zwischen 70 und 80 Prozent aller Falle, die
eingereicht wurden, auch eine Entschadigung bekommen haben. So im Durchschnitt, wenn
man es sich anschaut, im Median sind es meistens um die einige Tausend Euro, die dann der
Patient, die Patientin bekommt.

Entschadigt werden natirlich irgendwelche Auswirkungen, die man hat. Sehr viel hat man
auch in der Dermatologie oder in der Venerologie gesehen, wo halt Félle, oder auch in der
Psychiatrie, wo halt Falle dann bemerkt wurden mit Komplikationen, die halt nicht jemandem
eindeutig zuordenbar sind.

Es wird aber auch ein Verdienstentgang als Schaden definiert. Das heif3t, wenn man einfach
aufgrund einer nicht adaquaten Behandlung vielleicht nicht so schnell wieder arbeiten hat
gehen kbénnen, dann wird auch das entschadigt. Also hier gibt es Tarife. Da muss man sich
anschauen, ob man die Tarife aufgrund der jetzigen Situation, was Inflation anbelangt,
anpassen muss. Die sind zwar angehoben worden, in den letzten Jahren aber nicht mehr.

Wir haben jetzt immer ein Gap zwischen Einnahmen und Ausgaben in den letzten Jahren. Das
grofldte Gap war 2020. Hier muss man Uberlegen. Wir haben noch Riicklagen. Es sind immer
noch 3,57 Millionen Euro in den Ricklagen vorhanden. Auch hier, die Ricklagen sind
veranlagt, sind sehr konservativ veranlagt. Aber natirlich aufgrund vom Zinsniveau sind auch
die Rucklagen nicht dementsprechend gestiegen. Das heil3t, da wird das Gap ein bisschen
weniger. Da muss man bald genug schauen, ob man eventuell etwas anheben muss, oder ob
man mit diesen Mitteln in den Ricklagen gut auskommen kann. Also ich glaube, da ist einfach
die Verantwortung dieser Kommission, die das immer wieder definiert, auch gegeben.

Ich glaube, ganz entscheidend ist einerseits, dass die Patienten wissen, und die Patientinnen
wissen davon, und vor allem dass der Patientenanwalt, die Patientenvertretung hier sehr gut
auch informiert, mit den Leuten gemeinsam den besten Weg sucht, hier nicht sehr birokratisch
ist und vor allem die betroffenen Patientinnen und Patienten bestmdglich unterstiitzt. Weil ein
Hurdenlauf, nachdem ich eine Krankheit gehabt habe, dann womaoglich Komplikation und dann
muss ich mich noch um irgendeine Entschadigung kiimmern, ich glaube, hier braucht es eine
bestmogliche Unterstiitzung, das sind wir unseren Patientinnen und Patienten schuldig. Und
hier, glaube ich, passiert eine gute Arbeit, und diese Arbeit soll so fortgesetzt werden. Und
wenn es ein Thema gibt zum Erhéhen, muss man, glaube ich, das im néchsten Bericht noch
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einmal diskutieren. Aus heutiger Sicht, glaube ich, ist es nicht notwendig. Wir werden naturlich
diesem Bericht zustimmen. Danke. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Prasidentin Sabine Binder.

Abg. Prasidentin Sabine Binder: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrter Herr Landesrat,
sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Eingangs danke ich noch Herrn Hofrat Mag. Wall und
seinem Team fir die Tatigkeit und ihren Bericht. Es ist immer wieder aufs Neueste spannend,
welche Falle und Einzelschicksale unsere Birger treffen.

Dieser Téatigkeitsbericht des 0O@§. Patientenentschadigungs-Fonds wird alle drei Jahre
prasentiert und im Landtag behandelt. Auffallend ist, dass seit 2019 durchgehend mehr
Ausgaben als Einnahmen generiert werden. Die Einnahmen werden namlich nicht, wie man
meinen konnte vielleicht, vom Landesbudget sichergestellt. Nein, sie stammen von den
Patienten der allgemeinen Gebihrenklasse und der Sonderklasse selbst. Fur jeden
Verpflegstag, wir haben es schon gehort, 73 Cent.

Auch wenn in den letzten funf Jahren, wie soeben dargestellt, ein jahrliches Minus entstand,
ist der Fonds aufgrund Rucklagen noch gut ausgestattet. 3,6 Millionen Euro sind noch als
Reserve da. Kann man sagen, ein Relikt aus besseren Zeiten.

Interessant ist auch, wie hoch die durchschnittiche Entschadigung ist, wenn eine
Entschadigung zugesprochen wird. Diese belauft sich in den drei begutachteten
Berichtsjahren auf durchschnittlich je 12.000 Euro. Naturlich ist die Entschddigungssumme
von dem jeweiligen Vorfall abhdngig und kann deshalb entsprechend héher aber auch
niedriger sein. Maximal fur einen einzigen Fall gab es 100.000 Euro. Dieser Maximalwert
wurde auch jedes Jahr zumindest einmal zuerkannt.

Von den in den drei Berichtsjahren eingereichten 354 Entschadigungsantragen wurde nur
jeder finfte negativ beurteilt. Das spricht dafiir, dass die Falle objektiv und transparent beurteilt
werden. Die jahrliche Anzahl der Antrage bewegt sich zwischen 95 im Jahr 2021 und 137 im
Jahr 2020. Insgesamt wurden in diesen drei Jahren 3,5 Millionen Euro fir
Entschadigungszahlungen aufgewendet.

Zusammengefasst kann man sagen, sind wir allesamt froh, dass es diese
Entschadigungsstelle gibt, denn Fehler kbnnen, aber wie wir schon gehdrt haben, sollen nicht
passieren. Und hoffen wir, dass wir sie nicht allzu oft brauchen.

Ich danke nebenbei noch allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Spitdler fur ihre tagliche
Arbeit und allen Birgerinnen und Burgern, die diese Leistungen schatzen und dem
Gesundheitspersonal vertrauen. Wir stimmen dem Tatigkeitsbericht zu. Vielen Dank. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Knauseder.

Abg. Knauseder, MSc: Danke Herr Prasident, geschéatzte Kolleginnen und Kollegen, liebe
Zuhorerinnen und Zuhorer! Ich kann mich den Vorrednerinnen nur anschliel3en. Ich mochte
mich auch hier gar nicht mehr lange wiederholen. Wo gearbeitet wird, passieren Fehler.
Schlimm, wenn Menschen dabei zu Schaden kommen. Umso besser, dass es dafiir diesen
Entschadigungsfonds gibt. Und auch wir bedanken uns beim Herrn Mag. Wall und bei der
Oberdsterreichischen Patienten- und Pflegevertretung fir die Arbeit und fir den vorliegenden
Bericht, den wir sehr gerne zur Kenntnis nehmen. Dankeschon. (Beifall)
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Prasident: Mir liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor. Ich schliel3e daher die Wechselrede,
und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur
Beilege 756/2024 zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle
Abgeordneten heben die Hand.) Dieser Antrag ist einstimmig angenommen.

Wir kommen nun zur Beilage 757/2024. Das ist der Bericht des Ausschusses fir Gesundheit
und Soziales betreffend den Tatigkeitsbericht 2022 der OG6. Pflegevertretung. Ich bitte
Abgeordnete Scheiblberger die Beilage 757/2024 zu berichten.

Abg. Scheiblberger: Beilage 757/2024, Bericht des Ausschusses fir Gesundheit und
Soziales betreffend den Tatigkeitsbericht 2022 der O0. Pflegevertretung. (Liest auszugsweise
Motivenbericht der Beilage 757/2024.)

Der Ausschuss fur Gesundheit und Soziales beantragt, der O6. Landtag moge den Bericht
betreffend die OG. Pflegevertretung, der die Vorlage der O6. Landesregierung vom 15. Janner
2024 (Beilage 726/2024, XXIX. Gesetzgebungsperiode) als Subbeilage angeschlossen war,
zur Kenntnis nehmen.

Prasident: Ich er6ffne zu dieser Beilage die Wechselrede, und du bist am Wort.

Abg. Scheiblberger: Dankeschtn Herr Prasident! Jeder kennt es, wenn man krank ist, wenn
man sich sehr schlecht fuhlt, und vor allem, wenn man auf die Hilfe von anderen angewiesen
ist. Gerade in solchen Situationen ist es dann wichtig, dass es jemanden gibt, der einem hilft,
der einen unterstitzt. Und wir kennen es wahrscheinlich aus den eigenen Familien, wie
dankbar wir sind, wenn es hier Kinder gibt, Partner gibt, auf die wir uns da verlassen kdnnen.

Wenn sich dann der gesundheitliche Zustand verschlechtert, wenn die Krankheit starker wird,
intensiver wird, dann bedarf es oft professioneller Hilfe, aber auch Pflege mit Herz. Und trotz
der groRRen Herausforderungen, ich mdchte hier nur den eklatanten Personalmangel
ansprechen, funktioniert in Obertsterreich, dank der hochengagierten Arbeit unserer
Pflegekréfte, die Pflege sowohl in unseren Krankenanstalten, in unseren
Langzeitpflegeeinrichtungen und auch in unseren Chancengleichheitseinrichtungen bestens.

Und ich modchte mich an dieser Stelle wirklich fur die hochengagierte Arbeit unserer
Pflegekrafte bedanken. (Beifall) Danke mochte ich aber auch unserem Soziallandesrat
Wolfgang Hattmannsdorfer sagen. Es hat ja jetzt einen ersten Jahresbericht der
Fachkraftestrategie gegeben. Und man merkt hier einen Paradigmenwechsel. Dieser
Jahresbericht hat ergeben, dass von diesen 50 MalRnahmen bereits 15 MalRRnahmen
umgesetzt wurden. 24 MalRnhahmen in Umsetzung sind und 11 nur mehr offen sind.

Und hier merkt man auch bereits einen Trend, eine Trendwende, denn seit sieben Jahren ist
erstmals ein Riickgang der Leerstdnde zu bemerken. Vor allem sind auch seit sieben Jahren
400 Mitarbeiter mehr jetzt angestellt in der Pflege. Bis vor sieben Jahren wurden es immer nur
weniger. Und vor allem befinden sich auch mehr Pflegekrafte in der Pflegeausbildung. Das ist
hdchst erfreulich und tragt sicher fiir eine gute und kompetente Pflege bei.

Bedankt wurden schon die Mitarbeiter der Oberdsterreichischen Pflegevertretung unter der
Leitung von Herrn Mag. Michael Wall. Ich mochte mich auch an dieser Stelle fiir seine wertvolle
Arbeit bedanken.
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Wenn man sich diesen Tatigkeitsbericht aus 2022 ansieht, kann man feststellen, dass es in
Summe 14 Beschwerden durch Angehorige und eine Beschwerde durch eine Bewohnerin
gegeben hat. Und es zeigen auch die Zahlen, dass diese Pflege in Oberdsterreich wirklich
hervorragend ist, weil wenn man bedenkt, wie viele Menschen tagtaglich gepflegt und versorgt
werden, sind dies wenige. Aber es ist unumstritten, dass jede einzelne Beschwerde eine
Beschwerde zu viel ist. Und darum ist es auch ganz wichtig, dass jeder Beschwerde genau
nachgegangen wird und zu suchen ist, wo es Verbesserungspotential gibt. Das ist die Aufgabe
der Oberdsterreichischen Pflegevertretung. Wir stimmen dem Bericht zu. Danke. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Schwarz.

Abg. Schwarz: Lieber Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich darf mich auch noch
einmal zu diesem Bericht melden. Beginnen mdchte ich mit einem Danke. Danke fiir die Arbeit,
danke vor allem fir den Bericht an das ganze Team. Und das, was Gerti Scheiblberger schon
angesprochen hat, ein groRes Danke an die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in den
Einrichtungen, ob Wohnen im Alter oder Wohnen mit Behinderung. Also hier wird wirklich tolle,
und auch im Jugendbereich, tolle Arbeit geleistet. Sie arbeiten mit Herz, also empathisch, aber
auch sehr, sehr kompetent, weil sonst hatten wir mit Sicherheit mehr Beschwerdefalle.

Und auch wenn es natirlich immer wieder heif3t, naja, wenn ich mich beschwere, dann werde
ich vielleicht nicht mehr so gut behandelt. Nein, das wissen wir alle. Und wenn man dann mit
denen redet, die sich beschweren, oder wo die Angehérigen sind, das sind oft Wiinsche, die
man naturlich gerne erfillen méchte, aber nicht alles geht.

Die Herausforderungen werden immer gré3er in den Einrichtungen, ganz gleich in welchem
Bereich. Es ist die Altersstruktur oder auch die Pflegestufe viel, viel hdher. Das heildt, es
kommen viel mehr Krankheiten dazu. Menschen mit unterschiedlichen Krankheitsbildern, wo
es nicht ganz einfach ist zu sagen, es gibt eine 08/15-Betreuung, -Behandlung und -Pflege.
Nein, sehr individuell. Die Demenz habe wir schon gehort.

Auch die Digitalisierung macht vor dem Pflegebereich nicht Halt. Das heil3t, fir die
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter kommt auch das dazu, sich hier weiterzubilden. Das kann
eine Erleichterung sein, aber es ist natirliche eine Verdnderung. Eine Verdnderung auch im
Arbeitsprozess, hier auch die Moglichkeiten der Digitalisierung, auch vieler anderer
Moglichkeiten, die ich da habe, auszunutzen.

Und es fehlen oft Strukturen auf3erhalb vom Pflegeheim. Das heif3t, ich muss sehr viel auch in
der Einrichtung abdecken, weil ich halt nicht mehr so leicht, und wenn man es sich anschaut,
der Wunsch, die Hausarztinnen und Hausérzte mitzunehmen ins Altersheim, ja, das geht
vielleicht bei uns in einem kleinen tiberschaubaren Bereich, dass ein Teil der Bewohnerinnen
und Bewohner wieder von den gleichen Arzten versorgt wird. Aber das ist halt nicht so einfach.
Einerseits von der Struktur her, andererseits auch von der Honorierung.

Und viele diplomierte Pflegekréfte, die halt hier auch einen wesentlichen Beitrag leisten,
versuchen hier naturlich einen guten Spagat abzudecken. Und es ist wirklich ganz viel moglich,
jetzt auch aufgrund der Digitalisierung, das ist auch das Positive daran, hier in einem schnellen
Austausch mit dem behandelnden Arzt, mit den Erfahrungen, zu kommunizieren und hier dann
auch fur den Patient, fur die Patientin, flr die Bewohnerin, fir den Bewohner etwas besser zu
machen.
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Es fehlt oft auch das Thema, was ich auch immer wieder hére, auch in den Heimen, und da
frage ich auch immer nach, wenn wir die Heime besuchen vom SHV-Priifungsausschuss, wie
schaut es mit den Wertgegenstanden aus? Wir wissen alle, wenn man schon ein bisschen
vergesslich wird, man muss nicht unbedingt dement sein, vergisst man vielleicht, wo man
etwas hingelegt hat. Und wenn ich dann auch noch demente Personen habe, dann ist das halt
auch sehr oft in einer Einrichtung, wo viele Leute gehen, ja wo habe ich denn das hingelegt,
ist da etwas weggekommen, um diese Verwahrung der Wertgegenstdnde. Das begleiten, auch
die eigenen Ersparnisse, die sie haben, das Taschengeld, das sie haben, hier einfach mit den
Einrichtungen gut gemeinsam zu verwalten.

Und das passiert wirklich sehr verantwortungsvoll und sehr gut. Und wenn ich dann mit den
Einrichtungen rede, dann sind oft die Beschwerden natirlich da, die kann man dann oft sehr
schnell wieder abkldren und eine Losung finden. Und hier auch dem Team rund um den
Patientenanwalt, um die Patientenvertretung hier ein grof3es Lob. Weil man versucht halt oft
so Streitigkeiten, die entstehen wirden, im Vorfeld schon abzufangen.

Auch die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter zu begleiten und hier einen Weg herauszufinden,
dass man nicht die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter alleine lasst mit Beschwerden. Ich glaube,
das ist ganz zentral. Da bemuhen sich natirlich die Heimleitungen, die Pflegevertretung und
natirlich auch hoffentlich sehr viele Angehdérige.

Weil wir wissen alle, wenn wir die Eltern in eine Einrichtung geben, machen wir das nicht ganz
freiwillig. Weil es halt einfach daheim nicht mehr geht, weil es einfach nicht mehr maglich ist.
Und trotzdem mdchten wir, dass sie gut betreut sind. Wir wissen, wenn wir hingehen und sie
besuchen, regelmafig besuchen, dass sie dort gut aufgehoben sind.

Und das ist auch eine ganz wichtige Rolle, das haben wir bei der letzten Fachkréaftetagung
gesehen, die Rolle, wie geht man mit Angehdérigen um, die sagen, ja es war immer so, dass
die Mama am Dienstag gebadet worden ist. Warum geht das da nicht, dass die Mama erst am
Nachmittag irgendwann, oder irgendwann spéter gegessen hat. Das funktioniert halt leider
Gottes nicht so. Wenn mehrere Leute in einer Einrichtung sind, dann muss man sich hier
anpassen.

Und ich glaube, genau diese Aufgabe ist auch in der Fachkréaftestrategie bzw. in dem
Miteinander mit den leitenden Personen in den Einrichtungen wird das weiterentwickelt, und
hier auch der Ricken gestarkt und es Weiterbildungsmdglichkeiten  gibt,
Unterstutzungsmoglichkeiten. Und all das méchte ich auch bei diesem Bericht einfach auch
miteinflie3en lassen. Weil dann sehen wir erst, was da fir tolle Arbeit geleistet wird, weil sonst
hatten wir sicher nicht so einen diinnen Bericht. Ich bin sehr froh und danke trotzdem der Arbeit
der Patientenvertretung. Danke. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Knauseder.

Abg. Knauseder, MSc: Danke Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Ja, ich
finde auch, in unseren Alten- und Pflegeheimen und in Wohneinrichtungen wird grof3artige
Arbeit gemacht. Da kann man nicht oft genug danke sagen. Aber wo es menschelt, passiert
halt auch manchmal etwas. Und da schliel3t sich fir mich jetzt der Kreis zum Vormittag, weil
eine der Hauptbeschwerden, habe ich im Bericht gelesen, war mangelhafte Kommunikation.

Also, wir sollen einfach viel genauer und viel besser und viel intensiver aufeinander horen,
zuhoren und gescheit miteinander reden, dann kodnnte man vielleicht auch manche
Beschwerden auch vermeiden. In diesem Sinne noch einmal ein herzliches Dankeschon an
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die Oberosterreichische Patienten- und Pflegevertretung. Wir stimmen dem Bericht zu.
(Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Prasidentin Sabine Binder.

Abg. Prasidentin Sabine Binder: Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Es liegt uns der Bericht der Obergsterreichischen Pflegevertretung vor, den wir
natirlich zur Kenntnis nehmen. Herr Hofrat Mag. Wall hat schon in seinem Vorwort erwéhnt,
dass die Beschwerdefélle zuriickgegangen sind. Die Zahl der Beschwerdefélle hat sich im
Vergleich zum Rekordjahr 2020 praktisch halbiert.

Beschwerden rund um die Corona-MalRnahmen, die 2020 die Hauptursache fur die
Beschwerden ausmachten, sind nun Gott sei Dank kein Thema mehr. Von den 15
Beschwerden im Jahr 2022 betrafen 13 Alten- und Pflegeheime und zwei Wohnbereiche aus
dem Chancengleichheitsgesetz. Neun Beschwerdefalle konnten bereits abgeschlossen
werden.

Inhaltlich sind die Beschwerden breit gefachert. Die vorgeworfenen Pflegemangel umfassten
eine mangelhafte Korperpflege, z. B. bei Inkontinenz, Mundpflege, fehlende Unterstiitzung
beim Toilettengang, Stirze, unpassende Kleidung, mangelhafte soziale Betreuung und Pflege
und den Vorwurf, in das Bett hineingepflegt zu werden. Neben den Pflegemé&ngeln kamen aber
auch Probleme mit dem Besuchsrecht, wir haben es schon gehdrt, der Kommunikation, der
Verpflegung, der Hygiene und Sauberkeit sowie wegen der arztlichen Versorgung zur
Sprache. Beispielsweise verschwand auch Geld aus einer Schatulle einer Bewohnerin,
Kollegin Schwarz hat es schon angesprochen. Wer haftet daftr? Hier wurde die analoge
Anwendung der Gastwirtehaftung, Paragraf 970a des Allgemeinen Birgerlichen
Gesetzbuches, fur das Seniorenheim herangezogen. Somit haftet grundsatzlich das Heim
automatisch bis zu einem Betrag von 550 Euro, dartber hinaus auch, wenn es Kenntnis von
der Kostbarkeit hat. Dafiir kann das Heim aber auch bestimmen, wo man Kostbarkeiten
einsperren muss.

AbschlieRend mdchte ich noch die Pflege- und Betreuungskrafte erwahnen, die seit jeher
enorm viel leisten. lhnen gebihrt mein aufrichtiger Dank fir ihre Ausdauer, fur ihr
Durchhaltevermdgen und fur ihre wertvolle Arbeit. Ebenso danke ich Herrn Hofrat Mag. Wall
und seinem Team fur den Bericht und die umfassende Recherche. Wie anfangs schon
erwahnt, nehmen wir den Tatigkeitsbericht zur Kenntnis. Vielen Dank! (Beifall)

Prasident: Mir liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor. Ich schlieRe die Wechselrede. Wir
kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Beilage 757/2024
zustimmen, ein deutliches Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die
Hand.) Ich stelle fest, dass dieser Antrag einstimmig angenommen worden ist.

Wir kommen nun zur Beilage 758/2024. Das ist der Bericht des Umweltausschusses
betreffend die O6. Umweltschutzgesetz-Novelle 2024. Ich bitte Abgeordnete Sophie Bauer
Uber diese Beilage zu berichten.

Abg. Bauer: Beilage 758/2024, Bericht des Umweltausschusses betreffend das
Landesgesetz, mit dem das O06. Umweltschutzgesetz 1996 geadndert wird (OO0.
Umweltschutzgesetz-Novelle 2024. (Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage
758/2024.)
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Der Umweltausschuss beantragt, der O6. Landtag moge beschlie3en: 1. Das Landesgesetz,
mit dem das O0. Umweltschutzgesetz 1996 geandert wird (O6. Umweltschutzgesetz-Novelle
2024), wird beschlossen. 2. Die O0. Landesregierung wird aufgefordert, zwei Jahre nach
Inkrafttreten der O6. Umweltschutzgesetz-Novelle 2024 eine Evaluierung der Auswirkungen
der dadurch eingefugten Bestimmungen fur die Vollziehung durchzufihren.

Prasident: Ich er6ffne die Wechselrede und erteile Abgeordneter Bauer das Wort.

Abg. Bauer: Dankeschon, sehr geehrter Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen! Ich habe
es schon vorhin hergezeigt. Das ist es, die neue Novelle des Umweltschutzgesetzes in all
seiner Pracht. Wenn man es sich so anschaut, dann schaut es aus wie jedes andere Gesetz
auch. Aber ich kann mit ehrlicher und wirklicher Uberzeugung sagen, das hier ist ein besonders
Gutes. (Beifall)

Wir betreten rechtliches Neuland. Das hat Klubobmann Doérfel des Ofteren gesagt in unseren
Diskussionen. Und es stimmt! Wir sind das erste Bundesland, das derartige Regelungen
gegen Lichtverschmutzung trifft. Deswegen kann man sagen, in Ober6sterreich ist es jetzt
sozusagen amtlich, Licht ist eine schadliche Emission, gegen die wir etwas tun mussen und
tun wollen.

Wie schadet uns also das unndtige, falsche Licht? Es gibt drei Aspekte, die ich gerne
herausgreifen mochte. Der erste Aspekt ist, es schadet uns Menschen und auch den Tieren,
weil es uns den natirlichen Nacht-Tag-Rhythmus durcheinander bringt. Es hemmt den
Melatonin-Ausstof3, und deswegen werden mehr Stresshormone im Blut erzeugt, und das
erhoht das Risiko fir diverse Krankheiten, wie Depression, Diabetes, Krebs und
Schlafstérungen sowieso. Das Zweite sind die Insekten, weil ich finde, die leiden ganz
besonders grausam unter der Lichtverschmutzung. Es gibt so etwas, das nennt man den
Staubsaugereffekt. Insekten werden sozusagen von kunstlichem Licht angezogen und kreisen
dann so lange rund um das kiinstliche Licht, bis sie einfach vor Erschdpfung sterben. Das ist
grausam fur die Insekten, aber es hat vor allem ganz furchtbare Auswirkungen auf unsere
Okosysteme.

Das Dritte ist das Klima, weil unnétiges Licht auch eine unnoétige Energieverschwendung ist.
Wir verlieren also das unngtige schadliche Licht und gewinnen nicht weniger als den
Sternenhimmel. Das klingt jetzt super grandios. (Beifall)

Es klingt super grandios. Zum Beginn des Gesetzwerdungsprozesses war mir das komplett
egal. Ich habe wenig damit anfangen konnen, weil der Schutz von Gesundheit, Klima und
Okosysteme, das war mir wichtig und meine Prioritit, ob jetzt irgendetwas schoner wird, das
war mir irgendwie wurscht. Dann haben wir eine Exkursion gemacht nach Steinbach am
Attersee, haben dort einen Nachtspaziergang gemacht und habe dort schon gemerkt, was es
schon mit mir macht, wenn das richtige Licht besteht. Dort haben sie das richtige Licht, nAmlich
die richtige Lichtfarbe, total angenehmes oranges Licht. Es ist irgendwie dunkel, aber man
sieht alles. Ich habe gemerkt, wie das so den ganzen Korper irgendwie beruhigt. Wir sind da
SO spazieren gegangen, ich weil3 nicht, die, die dabei waren, wie es euch dabei ergangen ist,
aber ich habe das noch in total angenehmer, guter Erinnerung. Dann waren wir bei der
Sternwarte, dort waren viele Menschen, die Sternenhimmelenthusiastinnen und -expertinnen.
Auch dort haben wir dann in den Sternenhimmel geschaut, und dort haben wir nichts gesehen,
es war namlich extrem nebelig.
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Aber ich habe mir das gemerkt und etwa zwei Wochen spater war ich im Muahlviertel und bin
im Hof gesessen, und habe ich mir gedacht, okay, ich schaue mir diesen Sternenhimmel an.
Ich bin draufgekommen, man kann ewig in den Sternenhimmel schauen. Man kann so von
einem Stern zum nadchsten und zum nachsten, und es geht immer weiter, und es ist enorm
beruhigend, und es fahrt den ganzen Kaorper irrsinnig herunter. Es ist schon, und es tut genau
das, was meine Meditations-App am Handy immer verspricht, ndmlich mich zu beruhigen. Die
Meditations-App verspricht es, der Sternenhimmel halt es dann auch. Dann habe ich mir
gedacht, okay, Herr Landesrat Kaineder hat vielleicht doch recht mit der Schénheit des
Sternenhimmels. Vielleicht wird er es auch noch erwahnen. Es hat etwas, auch wenn man es
nicht so gut in Worte fassen kann.

Ich komme jetzt auch zurtick zu den hard facts. Was wird denn jetzt konkret besser fur die
Oberdsterreicherinnen und Oberdsterreicher? In Zukunft gibt es in Oberd6sterreich nicht
einfach nur weniger Licht, sondern es gibt mehr vom richtigen Licht, das dann scheint, wann
man es braucht und wo man es braucht. Wir haben jetzt klare Vorschriften flr das richtige
Licht, also fur die richtige Lichtfarbe, die richtige Lichtstarke, die Strahlrichtung und auch fur
die Grenzwerte.

Die Gemeinden bekommen endlich eine Rechtssicherheit, wenn sie sich dazu entscheiden, in
der Nacht das Licht abzuschalten oder abzusenken, oder auch ein sensorgesteuertes Licht
einzufihren. Davon bin ich ein riesiger Fan, weil ich finde, es tut genau das, was es tun soll,
das Licht geht dann an, wenn jemand da ist und dann ausgeht, wenn niemand da ist. Also
eigentlich die beste Form des Lichts, und dabei geht Giberhaupt nichts an Sicherheit verloren.

Wir haben also sehr viel zusammengebracht. Es war nicht immer einfach. Am Anfang hat es
ausgeschaut, als wéare es sogar eine rekordverdachtige Gesetzgebungsgeschwindigkeit.
Dann hat es doch ein Jahr gedauert, und es waren auch nicht immer alle Kommentare von der
Seitenlinie die konstruktivsten. Aber am Ende des Prozesses stehen wir hier mit einem sehr
guten Gesetz, einem guten, vielleicht noch nicht dem besten. Dass wir jetzt im 6ffentlichen
Bereich das richtige Licht anwenden ist gut, aber wenn gleichzeitig die Privatwirtschaft
weiterhin mit gigantisch grell leuchtenden Plakatw&nden uns blenden kann, dann ist das ein
bisserl unverstandlich. Aber weil das unverstandlich ist, bin ich sehr positiv gestimmt, dass wir
auch dafir in Zukunft noch eine passende Ldsung finden werden.

Ich mdchte mich bei allen Klubs bedanken und auch bei den Mitarbeiterinnen der
Fachabteilungen fiir die konstruktive Arbeit im Unterausschuss, und ich freue mich gemeinsam
mit vor allem den hunderttausenden Insekten in Oberosterreich, dass wir heute die Lichtwende
einleiten. Dankeschon! (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Klubobmann Mahr.

Abg. KO KommR Ing. Mahr: Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe
Sophie, es sind Millionen oder Milliarden von Insekten! Wir haben uns ja eineinhalb Jahre lang
mit der Lichtverschmutzung beschéaftigt. Wir haben gesagt, fachliches Verstdndnis und
politische Weitsicht unter einen Hut zu bringen, ist nicht immer einfach. Wir Freiheitlichen
haben den Prozess von Anfang an begleitet und haben gesagt, Umweltschutz mit praktischer
Vernunft und realistischen Ansétzen, das wollen wir auch. Ich glaube, dass die Arbeit im
Unterausschuss wirklich gepragt war von der Uberzeugung, dass jede Regulierung iiberlegt
sein muss. Ganz bewusst haben wir uns die nétige Zeit genommen, um sicher zu stellen, dass
dieses Gesetz nicht, und das kann es ja mitunter werden, ein birokratisches Monstrum wird,
das unsere Birger und Unternehmen vor unuberwindbare Hirden stellt. Stattdessen haben
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wir wirklich einen guten Mittelweg angestrebt, der sowohl auf der einen Seite Schutz unserer
Natur- und Tierwelt, aber auch die Bedirfnisse der Privaten sowie der gewerblichen Betriebe
ausreichend berticksichtigt.

Ich glaube, gerade deshalb haben wir uns fir eine moglichst enge Begriffdefinition der
umfassten und wichtigsten Auf3enbeleuchtungsanlagen eingesetzt, das sind nur jene Anlagen,
die zum Zwecke der Beleuchtung des 6ffentlichen Raums dienen, private Hausfassaden,
Garageneinfahrtsbeleuchtungen sind somit ausgenommen. Damit, glaube ich, hat man auch
vielen Familien, die sich ein neues Eigenheim schaffen wollen, die eigentlich vor ungeldsten
Herausforderungen gestanden waren, entlastet, Stichwort Lichtgutachten und so weiter.

Durch eine Ausnahme haben wir aul3erdem sichergestellt, dass Uberwiegend o&ffentliche
Interessen, wie die Ordnung, die Sicherheit immer Vorrang haben. Das war uns auch ein ganz
wichtiges Anliegen. Sinnvoll ist auch, dass Gemeinden mit diesem Gesetz jetzt eine
Rechtsgrundlage zur Erstellung von Beleuchtungskonzepten im Rahmen des festgelegten
Anwendungsbereichs erhalten. Ich glaube, dadurch kann man noch besser auf die
individuellen  Gegebenheiten eingehen. Ich glaube, dass die Novelle zum
Oberdsterreichischen Umweltschutzgesetz, tber das wir heute abstimmen, wirklich das
Ergebnis griindlicher Uberlegungen ist. Es zeigt, dass es mdglich ist, konstruktive Losungen
zu entwickeln, die sowohl umweltfreundlich als auch realisierbar sind.

Dieses Gesetz ist auch der Beweis flur einen Einsatz im Umweltschutz, insbesondere zur
Vermeidung von Lichtverschmutzung, ohne dabei das alltagliche Leben und den Fortschritt an
unserem Wirtschaftsstandort zu behindern. Es ist rechtliches Neuland, das haben wir heute
schon gehort. Wir werden die Auswirkungen umso kritischer verfolgen, daher war es mir
wirklich wichtig, dass man zeitgerecht, wenn Probleme auftreten, nachjustieren kann. Daher
haben wir uns mit Nachdruck eingesetzt, dass wir die Evaluierungsfrist auf zwei Jahre
reduzieren. Damit wollen wir sicherstellen, dass die umgesetzten Lésungen tatsachlich im
besten Interesse aller sind. Umweltschutz und praktische Vernunft dirfen keine Gegenséatze
sein, sie missen Hand in Hand gehen. Das wirst du ganz selten von mir hdren. Daher haben
wir uns mit unserem Einsatz in der vorliegenden Novelle sehr gut abgefunden. Ich sage, es ist
eine vernunftige Losung, und ich glaube, wir haben etwas Gutes erreicht. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordnete Strauss.

Abg. Strauss: Danke Herr Préasident, geschatzter Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und
Kollegen, liebe Damen und Herren zuhause an den Bildschirmen! Wir setzen heute einen
wichtigen Schritt in Richtung nachhaltiger und umweltfreundlicher Zukunft mit dem Beschluss
der Umweltschutznovelle 2024. Wir haben intensiv diskutiert, es waren flnf
Unterausschusstermine, wo wir zur Erkenntnis gekommen sind, dass wir Teile der ONORM O
1052 bertcksichtigen werden, um eben sicherzustellen, dass die Umwelt geschiitzt und
unsere Birger vor regelmaRiger Lichtverschmutzung bewahrt werden.

Lichtverschmutzung mag ja ein Thema sein, das einige moglicherweise nebensachlich
betrachten. Das ist eben nicht mehr so, es ist zunehmend auch eine dringliche Angelegenheit.
Die Auswirkungen von ubermaRigem kinstlichen Licht auf unsere Umwelt und unsere
Gesundheit konnen nicht mehr ignoriert werden. Studien haben gezeigt, dass
Lichtverschmutzung das natirliche Verhalten von Pflanzen und Tieren stort, das Okosystem
aus dem Gleichgewicht bringt und sogar den menschlichen Schlaf und die Gesundheit
beeintrachtigt. Ja, die Teile der ONORM O 1052, die wir in die Umweltschutznovelle
aufnehmen, setzen klare Standards und Richtlinien fir den Lichtemissionsschutz. Sie legt fest,
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welche Art von Beleuchtungssystemen akzeptabel sind und welche MalRhahmen ergriffen
werden missen, um die Lichtverschmutzung einzudammen.

Durch diese Umweltschutznovelle 2024 zeigen wir im Landtag unsere Verantwortung
gegeniber unserer Umwelt und den Menschen, die bei uns im Land auch leben. Wir erkennen
an, dass der Schutz und unsere naturliche Ressourcen und die Foérderung eines gesunden
Lebensumfeldes von entscheidender Bedeutung sind. Dartiber hinaus werden wir durch die
Umsetzung dieser Umweltschutznovelle auch wirtschaftliche Vorteile erzielen. Eine effiziente
und umweltfreundliche Beleuchtung kann zu erheblichen Energieeinsparungen fiihren. In
Zeiten wie diesen ist das ganz wichtig. Dies wiederum reduziert die Kosten fir unsere
Birgerinnen und Burger und tragt zur Nachhaltigkeit unserer Gemeinden auch bei. Auch die
kénnen das gebrauchen, die Finanzen schauen ja bei den Gemeinden nicht gut aus.

Die Umweltschutznovelle 2024, insbesondere der Lichtemissionsschutz, ist ein
entscheidender Schritt, die Umwelt zu schitzen und zur Prioritat unserer politischen Agenda
zu machen. Wir setzen uns dafir ein, eine nachhaltige und lebenswerte Zukunft fir kommende
Generationen zu gewahrleistet. Wir stimmen nattrlich zu. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Klubobmann Dorfel.

Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: Sehr geehrter Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es ist
wirklich dieses Gesetz schon etwas besonderes. Aber es ist wieder einmal die Bestatigung,
zusammen bringen wir etwas zusammen, was uns in Oberdsterreich hilft, was den Menschen
hilft, was der Umwelt hilft. Es ist schon gesagt worden, wir betreten hier juristisches Neuland.
Es sind zwei Aspekte. Erstens sind wir das erste Bundesland, welches Regelungen tber
Dauer der Beleuchtung des dffentlichen Raums, Lichtfarbe und so weiter in einen gesetzlichen
Rahmen gekleidet hat. Und ganz Osterreich wartet darauf, was macht Oberdsterreich?

Das falsche, aufdringliche Licht ist kein Oberdsterreichspezifikum, sondern das betrifft alle
Leute. Wir wissen es ja, das falsche Licht ist der gréf3te Unruhestifter in unseren Gemeinden,
weil die in den Siedlungen wollen es so haben, die anderen wollen es anders haben. Die
Gemeinden waren mitten drinnen, und du hast nicht gewusst, was darf ich und was darf ich
nicht? Damit haben wir jetzt diesen rechtlichen Rahmen geschaffen, der den Schutz der
Umwelt, was die Beleuchtung betrifft, verbessert. Sicherheit auf Stra3en, Wegen, 6ffentlichen
Parkanlagen, Uberall im offentlichen Raum ist Licht einmal ein wesentlicher Faktor, ob man
sich sicher fiihlt oder nicht.

Dann haben wir die Rechtssicherheit der Gemeinden. Es ist gelungen. Die grof3e Sorge im
Zuge der Beratungen war: Schaffen wir da ein Burokratiemonster? Ich bin tberzeugt davon,
dass das nicht der Fall ist, sondern dass eine praktikable L6sung zustande gekommen ist, die
ohne grol3en Verwaltungsaufwand umgesetzt werden kann.

Daher sage ich danke an alle. Wir haben eine Armada an Sachverstandigen da gehabt, aus
den unterschiedlichsten Bereichen im Unterausschuss. Letztlich sind wir auf einen guten Weg
gekommen, der politisch von allen mitgetragen wurde, einen Grundkonsens. Und letztlich auch
von unseren Fachleuten in unseren Abteilungen, die ja dann fir die Gemeinden Hilfe leisten,
wird das auch mitgetragen. Das ist ja wesentlich. Weil die Beratung, die war ja auch kurios,
wenn ich das einmal so sagen darf. Am Anfang waren wir in Steinbach am Attersee, und alle
waren beeindruckt. Dann haben wir einen Unterausschuss gehabt, da waren wir eigentlich
schon damit fertig. Wenn ich mir das Uberlege, was wir damals eigentlich schon fertig beraten
haben und was jetzt zur Beschlussfassung am Tisch liegt, ist die jetzige Fassung natirlich
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schon wesentlich besser. Ich weil3, Landesrat Kaineder sieht das ein bisserl anders. Aber
wenn wir alle diese Elemente bericksichtigen, die ich aufzdhle, ist das jetzt natirlich die
bessere Losung. Ich sage einmal danke, dass die Bereitschaft da war, immer wieder bei allen
Parteien, aber auch vor allem beim Landesrat, dass man tber den eigenen Schatten springt
und sagt, okay, machen wir das oder das machen wir nicht. So sind die Beratungen im
Wesentlichen verlaufen.

Mir ist immer ein Lied in den Kopf gekommen bei den Beratungen, das muss ich jetzt auch
noch sagen. (Zwischenruf Landesrat Kaineder: ,Singe es!“) Nein, ich singe es nicht. Ich sage
nur, es gibt eine Textzeile davon. Das Lied heif3t: Geboren, um zu leben. Das passt eh schon
einmal, das haben ,Unheilig” nicht fir uns geschrieben. Da gibt es eine Textpassage: Es ist
so schwer mit gutem Geflihl Neues zuzulassen. Daher sind die Beratungen immer auf und ab
gegangen. Zum Schluss kénnen wir sagen, okay, wir haben ein gutes Gefuhl, wenn wir dieses
Gesetz beschlief3en. Ich sage noch einmal danke an alle, die sehr konstruktiv hier beigetragen
haben und moéchte auch noch darauf hinweisen, dass es sogar Forderprogramme gibt,
nachdem das heute auch bereits Thema war im Landtag in einem anderen Zusammenhang.
Aber wir haben schon seit einigen Jahren Forderprogramme des Landes fir die Umstellung
der Beleuchtungen. Da kénnte das Gesetz hier auch wieder mithelfen, dass das auch
neuerlich befeuert wird.

Ich glaube, im Wesentlichen und zusammenfassend ist dieses Gesetz etwas Neues, etwas
Gutes, das wesentlich zur Lebensqualitat in unseren Stadten und Gemeinden beitragen wird.
Daher sind wir natrlich zustimmend. Das ist ganz klar. Danke noch einmal fir die positiven
Beratungen. (Beifall)

Prasident: Die abschlieRende Wortmeldung kommt von Landesrat Kaineder, bitte.

Landesrat Kaineder: Vielen Dank Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Das
oberdsterreichische Umweltschutzgesetz, das heute eine Novellierung erfahrt, ist eines der
wichtigsten Instrumente zur Sicherung der Lebensgrundlagen der Menschen in unserem
Bundesland.

Wenn man da durchblattert, dann sieht man die Geschichte der Umweltverschmutzung und
die grol3e Verantwortung, die Abgeordnete im Oberdsterreichischen Landtag Glbernommen
haben, um der Bedrohung unserer Lebensgrundlagen zu begegnen. Wenn die, die vielleicht
schon etwas langer in Oberésterreich leben, sich erinnern an den Deponienotstand der 70-er
und 80-er Jahre, wo der Usus war, den eigenen Mill einfach sozusagen in die nachste Grube
hinein zu leeren und dann irgendwann zuzumachen und wir irgendwann einmal gemerkt
haben, das geht nicht gut. Wir verunreinigen unsere Grundwaésser. Wir sorgen dafir, dass
kommende Generationen ein echtes Umweltproblem von uns erben. Die Antwort darauf waren
gesetzliche Grundlagen, die nicht dazu gefihrt haben, dass nicht mehr konsumiert werden
durfte oder nichts mehr weggeworfen werden durfte, sondern wir haben die Abfallwirtschaft
professionalisiert und unter gesetzlichen Rahmenbedingungen haben wir heute eines der
modernsten und effizientesten Abfallsysteme der Welt etabliert.

Ein anderes Beispiel ist vielleicht der Smokalarm, denn es in Linz friher 6fters gegeben hat,
also die Luftverschmutzung. Die Abgeordneten in diesem Haus waren es, die daflir gesorgt
haben, nicht dass keine Heizung mehr in Linz laufen darf oder dass keine Industrie mehr in
Linz produzieren darf, sondern dass unter gesetzlichen Rahmenbedingungen die Fernwarme
ausgebaut und die voestalpine zum saubersten Stahlwerk der Welt geworden ist. (Zwischenruf
Abg. Schaller: ,Ja!* Heiterkeit.)
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Heute bin ich dankbar, namlich wirklich, den Abgeordneten des Oberdsterreichischen
Landtags, weil sie Verantwortung tibernehmen fir ein Umweltproblem, das zu wenig beachtet
und unterschatzt wird, ndmlich die Frage der Lichtverschmutzung. Ich will kurz skizzieren, was
das grofRe Problem an der Lichtverschmutzung ist. In Wahrheit sind es drei ganz grol3e
Themen, die Lichtverschmutzung ausldst:

Das erste Problem hat die Natur und die Umwelt mit der Lichtverschmutzung. Der sorglose
Umgang von kinstlichem Licht fihrt dazu, dass immer weniger perfekte Lebensbedingungen
fur Tiere und Pflanzen, die in der Nacht ihr Lebensumfeld haben, existieren. 50 Prozent des
Lebens auf diesem Planeten spielt sich in der Nacht ab. Wir haben kaum mehr im Mitteleuropa
perfekte Lebensbedingungen fiir diese 50 Prozent. Warum? Weil es nirgends mehr finster
wird. Weil unser sorgloser Umgang mit kinstlichem Licht dazu fuhrt, dass perfekte
Lebensbedingungen fir alles, was in der Nacht lebt, kaum mehr existieren. 85 Prozent aller
Schmetterlinge, das wissen die wenigsten, sind nachtaktiv und nicht tagaktiv. Die
Schmetterlinge, die wir sehen, sind die wenigeren.

Das zweite grofR3e Problem, das die Lichtverschmutzung bringt, betrifft uns Menschen, namlich
ganz konkret unsere Gesundheit. Wenn Sie mit einem Mediziner, Medizinerin reden, dann
sagen die, wenn du gesund bleiben willst, sind drei Dinge von essenzieller Bedeutung: Erstens
gesundes Essen, zweitens genug Bewegung, drittens gesunder Schlaf. In der Nacht
regeneriert der menschliche Kdrper und schafft damit die Voraussetzung, dass wir gesund alt
werden kénnen. Der Umgang mit kiinstlichem Licht sorgt daftir, dass im menschlichen Kérper
eines der wesentlichsten Hormone, die fir diese Regenerationszeit essentiell sind, ndmlich
Melatonin, nicht mehr ausreichend produziert werden kann. Die gesundheitlichen Folgen, die
Frau Anne-Sophie Bauer vorhin schon erwahnt hat, sind verheerend. Das heil3t, wir tun uns
selber einen grofRen Schaden, wenn wir nicht daflir sorgen, dass das richtige Licht eingesetzt
wird und nicht irgendein Licht. Die menschliche Gesundheit ist das zweite grof3e Problem.

Es gibt ein drittes Problem. Das ist mir ein Herzensanliegen. Frau Abgeordnete Bauer hat es
erwahnt, wir verlieren den Nachthimmel. Das ist jetzt nicht esoterisch gemeint. Ich weild schon,
ich bin Theologe. Die Frage, in welcher Relation der Mensch zu seinem Universum zu sehen
ist, sollte uns schon auch manchmal beschéftigen, und da ist der Nachthimmel ein wichtiger
Hinweis. Wenn ihr euch einmal eine halbe Stunde Zeit nehmt im Sommer und euch des
Néchtens auf die kiithle Wiese legt, namlich mit dem Rucken auf die Wiese und nach oben
schaut, eine halbe Stunde lang, dann wird einem oder einer schon recht bewusst, in welchem
Verhaltnis meine Existenz zu einem unendlich groRen Universum steht. Das ist eine wichtige
Inspirationsquelle, nicht nur fiur uns, sondern fiir 7.500 Jahre menschheitliche
Kulturgeschichte. Es gibt keine Hochkultur in der Menschengeschichte, die nicht ihre Weltsicht
abgeleitet hatte aus dem Nachthimmel. Wir blenden ihn aus. In einer Stadt wie Linz siehst du
faktisch keine Sterne mehr in der Nacht, wenn du hinaufschaust. Es gibt sie nicht mehr, well
die kinstliche Lichtglocke den Sternenhimmel Uberdeckt.

Nebenbei erwédhnt ist eigentlich die Beobachtung des Sternenhimmels wahrscheinlich
Grundlage fir acht der zehn wichtigsten wissenschaftlichen Grunderkenntnisse menschlicher
Hochkultur. Ich finde, eine derartige Naturschdnheit bewusst auszublenden, das ist keine
Kulturleistung, sondern das ist eine Unkultur. Der kann man begegnen, indem man
Lichtverschmutzungen aktiv bek&mpft.

Diese drei Probleme adressieren wir mit dieser Novelle, daftir bin ich sehr dankbar. Wir sind
das erste Bundesland, Christian Dorfel hat es véllig richtig gesagt, dass da etwas macht, und
darauf kdnnen wir stolz sein. Wir setzen da einen Schritt. Es ist nicht der Letzte, ganz sicher
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nicht, kann es gar nicht sein, aber es ist auch nicht der Erste. Wir haben in Oberdsterreich seit
zehn Jahren in der Fachabteilung, in der Gruppe Strahlenschutz einen grof3en Schwerpunkt
Lichtverschmutzung und gehen dort sterreichweit die wichtigsten Schritte schon seit zehn
Jahren voran. Es waren die Ersten, die Leitfaden entwickelt haben, wie man richtiges Licht
installiert. Wir haben Mustergemeinden mit der richtigen Beleuchtung ausgestattet. Wir sind
das erste Bundesland in Osterreich, dass Uiber einen Sternenpark verfugt, zertifiziert von der
Dark Sky Associaten, das ist ein richtig schwieriger Aufnahmeprozess gewesen, aber der
Sternenpark Attersee-Traunsee ist eine Dunkelregion. Eine anerkannte Dunkelregion, und
dort sorgen wir ganz spezifisch und explizit dafiir, dass man mit freiem Auge die LichtstralRe
sehen kann und damit zweieinhalb Millionen Jahre in die Vergangenheit. Zweieinhalb Millionen
Lichtjahre kann man sehen im Sternenpark Attersee-Traunsee mit freiem Auge. Das ist etwas
sehr Einzigartiges, und das wollen wir uns erhalten.

Es ist ein Beitrag zum Umweltschutz, das habe ich erklart. Es ist auch ein aktiver Beitrag gegen
Energieverschwendung. Das Ergebnis ist ja so, wie beim Kampf gegen Luftverschmutzung.
Nicht die Antwort war, nicht mehr zu heizen oder keine Industrie mehr haben, ist beim Kampf
gegen Lichtverschmutzung nicht die Antwort, kein Licht mehr zu haben, sondern dort, wo wir
es nicht benoétigen, drehen wir es ab oder wir drehen es zurick, wir dimmen es. Wir setzen die
richtigen Lichtfarben ein. Wir verwenden Licht schlicht intelligent. Das ist eigentlich das Ziel.

Ich mdchte mich am Schluss bedanken. Zuerst einmal bei allen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern in den Fachabteilungen, vor allem in der AUWR und in der US und vor allem in
der Gruppe Strahlenschutz, die seit zehn Jahren hier eine hohe Expertise aufgebaut haben
und in unseren Beratungen geduldig zur Verfiigung waren, um die teilweise sozusagen ein
bisschen verworrenen Diskussionen zu begleiten. Ich méchte mich auch bedanken bei der
Unterausschussvorsitzenden. Obwohl sie das jingste Mitglied dieses hohen Landtags ist,
finde ich, hat sie in einem diplomatischen Geschick durch diesen Unterausschuss gefihrt, bei
dem sich die Dienstaltesten hier auch noch etwas abschauen kdnnen. Ich finde, das Ergebnis
gibt deinem Vorsitz Recht. Wir haben ein sehr gutes Ergebnis. Auf diesen kdnnen wir
aufbauen, und wir haben, so wie die Generationen vor uns, oder ihr habt eigentlich mit diesem
Beschluss heute, so wie viele Generationen vor euch in diesem Landtag, ein extrem wichtiges
Umweltschutzthema adressiert, dass dafiir sorgen wird, dass die Lebensgrundlagen in
Oberdsterreich gesichert und damit Wohlstand und Lebensqualitéat in Oberdsterreich gesichert
werden fur die ndchsten Jahrzehnte. Danke dafir. (Beifall)

Prasident: Mir liegt keine weitere Wortmeldung vor, daher schliel3e ich die Wechselrede, und
wir kommen zur Abstimmung.

Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 758/2024 zustimmen, ein
Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.)
Es ist einstimmige Annahme.

Wir kommen nun zur Beilage 759/2024, das ist der Bericht des Ausschusses fur Infrastruktur
betreffend die Genehmigung einer Mehrjahresverpflichtung in Folge der Vereinbarung
zwischen dem Land Oberdsterreich und der Landeshauptstadt Linz betreffend Vereinbarung
zur Umsetzung und Finanzierung der Projekte ,Regional-Stadtbahn Linz" sowie ,Obusachse
Linz*“. Ich bitte Herrn Abgeordneten Schiel3l die Beilage 759/2024 zu berichten.

Abg. Schiel3l: Beilage 759/2024, Bericht des Ausschusses fur Infrastruktur betreffend die
Genehmigung einer Mehrjahresverpflichtung infolge der Vereinbarung zwischen dem Land
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Oberosterreich und der Landeshauptstadt Linz betreffend die Vereinbarung zur Umsetzung
und Finanzierung der Projekte ,Regional-Stadtbahn Linz" sowie ,Obusachse Linz".
(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 759/2024.)

Der Ausschuss fur Infrastruktur beantragt, der O6. Landtag moge die aus dem beabsichtigen
Abschluss der Vereinbarung zwischen dem Land Oberdsterreich und der Landeshauptstadt
Linz betreffend Vereinbarung zur Umsetzung und Finanzierung der Projekte ,Regional-
Stadtbahn Linz“ sowie ,Obusachse Linz“ sich ergebende finanzielle
Mehrjahresverpflichtungen im Ausmal der diesem Antrag vorangestellten Begrindungen
genehmigen.

Prasident: Ich er6ffne die Wechselrede. Herr Abgeordneter Ecker bitte.

Abg. OkR Ecker: Herr Prasident, geschéatzte Kolleginnen und Kollegen, meine Damen und
Herren! Es geht hier um die Vereinbarung zur Umsetzung und Finanzierung des Projektes
.Regional-Stadtbahn Linz" sowie ,Obusachse Linz"“. Die Investitionskosten betragen circa 834
Millionen Euro plus minus 20 Prozent. Was wird damit erreicht?

Entlastung der Pendlerinnen und Pendler, die zu Tausenden aus dem Muhlviertel in die Stadt
kommen, was nattrlich die Betriebe brauchen und wo hier auch Arbeitsmarkt zur Verfigung
steht. Die Entlastung des innerstadtischen Verkehrs, was natirlich auch wichtig ist, weil Linz
auch Stau geplagt ist.

Dieses Jahrhundertprojekt Stadtbahn ist eine gute Nachricht fir den Klimaschutz. Ein Treiber
fur den Umstieg auf den Offentlichen Verkehr. Mit dieser Finanzierungsvereinbarung kommt
man der Realisierung des Jahrhundertprojektes einen grof3en Schritt naher und auch damit
zur Umsetzung. Fur das Gesamtprojekt Regional-Stadtbahn Linz Gbernimmt der Bund 50
Prozent, das Land Oberosterreich 42,5 Prozent und die Stadt Linz 7,5 Prozent, maximal
jedoch 50 Millionen Euro.

Im Vollausbau des Projektes sind der Ausbau des Muhlkreisbahnhofes, die Errichtung der
innerstadtischen Neubaustrecken sowie die Erweiterung nach Gallneukirchen, Pregarten und
der Betrieb der S-Bahn Linie S6 und S7 inkludiert. Nutzen-Kosten-Analyse des Projektes ist
sicher positiv und die Menschen, die Umwelt werden entlastet und natirlich auch geschont,
der Wirtschafts- und Wissensstandort Oberdésterreich weiterentwickelt.

Das Projekt lasst die Regionen ndher in den Ballungsraum heranriicken und macht auch die
Wege in die Stadt schneller. In einer Viertelstunde vom Hauptbahnhof zur Uni, in 30 Minuten
nach Gallneukirchen und unter 40 Minuten nach Rottenegg oder Pregarten.

Fur das Projekt Obuslinie 48 hat man sich auf eine vertragliche Kostenbasis von 59.250.000
Euro geeinigt. Das Land Gbernimmt 40 Prozent der Kosten, maximal jedoch 23.700.000 Euro.
Die Trassenfuhrung, die Neubaustrecke werden durchgehend zweigleisig geplant. Trassen
sollen sich auf einem vom motorisierten Individualverkehr abgetrennten, selbststédndigen
Gleiskorper befinden.

Die ersten Fahrzeuge sind bereits bestellt und werden aller Voraussicht nach ab 2026 auch
die alteren Wagen von der Lilo ersetzen. In der Region kénnen die Tramtrains wie Zige
Geschwindigkeiten erreichen bis 100 km/h. Innerstadtisch funktionieren sie wie eine
StraRenbahn. Man steigt also kinftig in Pregarten gefiihlt in den Zug ein, steigt nach 40
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Minuten spater am Hauptbahnhof aus einer Stralenbahn aus, ohne sich jemals die 94
Sitzplatze verlassen zu mussen.

Die Trassenfiihrung, die Regional-Stadtbahn Linz nimmt die von der regionalen Strecke Lilo,
Muhlkreisbahn und der noch zu errichtenden Bahnstrecke nach Gallneukirchen, Pregarten
durchgebundene Nah- und Regionalverkehrsangebote als S6 und S7 auf. Die S6 vom
Muhlkreisbahnhof kommend und S7 von der Uni kommend, sollen am neuen
Nahverkehrsknoten in Urfahr gebiindelt werden und von dort tiber die neue Donaubrticke, die
Universitatskliniken und den Europaplatz und am Hauptbahnhof enden.

Kurz noch die Trassenfihrung des Obusses vom Karlhof auf der Urfahraner Seite zum
Nahverkehrsknoten und dann auf den gemeinsamen Streckenfiihrungen, wie die Regional-
Stadtbahn Linz Uber die Donaubriicke Uber das Universitatsklinikum bis zum geplanten
Nahverkehrsknoten in der Frankstrale (ber die Grine Mitte, Bulgariplatz bis zur
Umkehrschleife in der Wiener Stral3e in der Neuen Welt. Die verbindet also Urfahr auf direktem
Weg mit dem Linzer Suden.

Aus unserer Sicht, aus dem Bezirk Rohrbach, ist das sehr wichtig. Die Herausforderung mit
der Durchbindung vom Mihlkreis- bis zum Hauptbahnhof ist schon lange gefordert, wird jetzt
umgesetzt, und ist fir den Nahverkehr und nattrlich auch fur den Verkehr Richtung Linz, aber
auch von Linz in den Bezirk sehr, sehr wichtig.

Dieses Jahrhundertprojekt ist nattrlich finanziell herausfordernd, aber die Investitionen sind
wichtig, und wir danken dem Bund, dem Land und der Stadt dafir, dass die Mdglichkeit
besteht, diese Anbindung auch jetzt umzusetzen, die wir schon lange gefordert und natirlich
auch erwartet haben. Ich ersuche um Zustimmung. (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Engl.

Abg. Mag. Engl: Danke Herr Prasident, sehr geehrter Herr Landesrat, sehr geehrter Herr
Landesrat! Der Klimalandesrat und der Verkehrslandesrat, glaube ich, haben heute auch bei
diesem Beschluss gemeinsam allen Grund zur Freude.

Wir haben jetzt die Stadtbahn in den letzten Sitzungen oder die letzten zweieinhalb Jahre, wo
ich jetzt in diesem Haus bin, schon sehr oft debattiert. Es wird Ihnen/Euch aufgefallen sein,
dass ich eine brennende Verfechterin und ein grof3er Fan dieser Regional-Stadtbahn, die das
Muhlviertel mit dem Linzer Zentralraum und dariber hinaus verbindet. Ich finde, es ist was
GrolRartiges gelungen. Also auch hier und ich weil3, dass der Weg bis dorthin ein sehr
schwieriger war und gerade am Schluss, gerade diese Verhandlungen, die die Finanzierung
anbelangen zwischen der Stadt Linz und dem Land Ober0sterreich, waren sehr schwierig. Das
ist auch bei einem Projekt, das in dieser Komplexitat ist, nicht verwunderlich. Manchmal
braucht es auch, so wie beim dem, wir haben vorher gerade ein sehr bahnbrechendes Gesetz
beschlossen, eine Novelle, auch bei solchen Mehrjahresverpflichtungen ist das nur legitim,
dass man sich natiirlich mit den unterschiedlichen Zugangen, die man zum Offentlichen
Verkehr hat, zur Klimawende, zur Verkehrswende immer wieder ringt um die beste Losung.
Das braucht Zeit.

Eines mochte ich schon noch betonen, der Dank ist natirlich nicht nur allen Beteiligten, die im
Land damit beschaftigt waren, die in der Stadt damit beschéaftigt waren, die geplant haben, die
uns informiert haben, die schon sehr lange daran arbeiten und auch den politischen
Verantwortlichen natirlich auch. Wir haben heute schon sehr oft (ber unsere



128 Oberdsterreichischer Landtag, XXIX. Gesetzgebungsperiode, 23. Sitzung am 7. Marz 2024

Verkehrsministerin gesprochen, Leonore Gewessler, auch ohne sie ware das nicht maglich
gewesen in dieser Art und Weise, weil das muss man schon einmal sagen, wenn man von
Schienenprojekten und von der Verkehrswende und von Prioritdtensetzung in unseren
Budgets, sprich in Steuergeldern denkt, dann ist das das erste Regional-Stadtbahn-Projekt,
das aufRerhalb von Wien Uberhaupt mit Bundesmitteln finanziert wurde, und das mit 50
Prozent. Da darf man auch einmal von allen anderen Fraktionen danke sagen. (Beifall)

Ja, danke, und das war es eigentlich schon. Ich habe heute sehr viel gesprochen. Ich freue
mich, wenn wir jetzt auch diesen Beschluss hier im Landtag fallen, weil dann ist die wichtigste
Grundlage gemacht. (Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner: ,Ich hatte schon gern noch
einen Dank!") Nein, also ich probiere es, also wenn noch was gewiinscht ist, wirde ich mir von
diesem Haus, von allen Fraktionen ahnlich gleiche Leidenschaft in vielen 6ffentlichen
Verkehrsprojekten wiinschen, und manchmal ist es gar nicht so, dass wir so weit auseinander
sind, auch was den Stra3enbau anbelangt zum Beispiel.

Man kann Prioritaten anders setzen und wir sehen, wenn wir so grof3e Offi-Projekte haben,
dann kann man durchaus etwas zusammenbringen und wir haben heute auch etwas
geschickt, dass wir uns noch einmal bemihen um die Summerauer Bahn. Auch dort wird es
gute Ergebnisse irgendwann geben. Das hoffe ich schon, und ich darf ein groRes Dankeschon
von allen Muhlviertler Gemeinden ausrichten, deren regionale Abgeordnete ich ja auch bin,
und ich weil3, dass von Engerwitzdorf bis nach Gallneukirchen auf der anderen Seite die
Rohrbacher Gegend alle heute froh sind, wenn wir diesen Beschluss fassen. Danke! (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Hoglinger.

Abg. Mag. Hoglinger: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Herren Landesréate,
geschéatzte Zuseherinnen und Zuseher hier im Saal und in ganz Obergsterreich, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Uber die Wichtigkeit und Relevanz der Regional-Stadtbahn und der
Obusachse haben wir ja hier herinnen schon oft gesprochen. Ich werde mich deshalb zur
Freude aller kurz halten. Auch wenn von mancher politischen Seite versucht worden ist, uns
als SPO etwas anderes zu unterstellen, haben wir uns immer ganz klar und deutlich fir die
Umsetzung der vorliegenden Losung ausgesprochen. Und wir haben auch immer gesagt, dass
es beides braucht, die Regional-Stadtbahn fiir die Pendlerinnen und Pendler und den Verkehr
in und aus der Stadt und die Obusse, um die Menschen in der Stadt schnell und komfortabel
zu verteilen.

Aber ich mdchte hier die manchmal untergriffige Diskussion, haufig ohne Faktenbasis und mit
unndtigen Junktimierungen, nicht wieder hervorkramen. Es geht ja um sehr viel Geld, das ist
angesprochen worden, und deshalb bedanke ich mich einmal mehr bei den konstruktiven
Kréaften, die in diesen natirlich schwierigen Verhandlungen, insbesondere bei
Landeshauptmann Thomas Stelzer und Birgermeister Klaus Luger, sich aufeinander
zubewegt haben, um ein wahres Jahrhundertprojekt, auch das ist schon gesagt worden,
maglich zu machen, die Basis gelegt haben fir die Vereinbarung mit dem Bund.

Ich mdchte mich auch bedanken bei der Betriebsratsinitiative rund um Thomas Eichlberger,
die aufgezeigt hat, wie wichtig diese Projekte auch sind fur die arbeitenden Menschen in Linz,
die hier arbeiten und auferhalb wohnen. Und ich moéchte mich auch bei den
Birgermeisterinnen und Birgermeistern in der Initiative Pro Muhlkreisbahn rund um
Birgermeister Klaus Falkinger bedanken, die der Versuchung nicht erlegen sind, hier bei dem
Thema parteipolitisches Kleingeld zu wechseln und eine starke Stimme fiir die Menschen im
oberen Muhlviertel waren.
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Der Dank gilt nattirlich auch, ich habe es gesehen, dem Herrn Landesrat. Ja, du hast die
politische und mediale Diskussion zur Regional-Stadtbahn in den letzten Jahren ja immer
wieder belebt und mit deiner Konsequenz sichergestellt, dass die Regional-Stadtbahn nicht
aus dem politischen Diskurs und der 6ffentlichen Wahrnehmung verschwindet. Und weil ich
schon beim Loben bin und beim letzten Mal an dieser Stelle die Ausschussvorsitzfiihrung, das
Wort kommt mir immer schwerer von den Lippen, vom Kollegen Handlos kritisiert habe,
mdchte ich ihm zur letzten Ausschusssitzung und zu seiner positiven Weiterentwicklung in der
Sitzungsfuhrung gratulieren und mich auch insbesondere bedanken, weil ich das sehr schéatze,
und das geht in Richtung Landesrat und Verwaltung, das sichtbare Bemiihen, wenn es darum
geht, umfangreichere und inhaltsvollere Amtsvortrage vorzulegen.

Mehr Lob gibt es heute nicht mehr. (Zwischenruf Landesrat Mag. Steinkellner: ,War eh schon
ganz schon!®) In der Sache selbst sind wir alle froh, dass es diese Vereinbarung nun gibt, und
wir stimmen der Mehrjahresverpflichtung natirlich auch mit Freude zu. Danke! (Beifall)

Prasident: Zu Wort gemeldet ist Abgeordneter Handlos.

Abg. Handlos: Also nach dem Lob habe ich jetzt wirklich Gberlegt, ob ich meine Meldung nicht
zurickziehe, weil ich wollte diesen tollen Moment einfach nicht zerstbren. Herr Prasident,
geschatzte Kolleginnen und Kollegen! Ich werde es noch kiirzer machen. Die Wichtigkeit und
Bedeutung der Regional-Stadtbahn Linz ist aul3er Frage gestellt, die Kombination Land
Oberdsterreich mit der Stadt Linz ist nicht immer friktionsfrei, aber ich sehe das sehr, sehr
positiv, jeder versucht naturlich auf seiner Seite das bestmogliche herauszuholen, das ist auch
legitim, von dem leben Verhandlungen. Und ich habe das am Rande ein bisserl mitbekommen,
es waren sehr, sehr harte Verhandlungen, zuerst schon von unserem Infrastrukturlandesrat
Gunther Steinkellner mit den Verantwortlichen der Stadt Linz und dann ganz zum Schluss final
zwischen unserem Landeshauptmann und Finanzreferenten und den Verantwortlichen der
Stadt Linz und ich glaube, jedes Match war kein einfaches.

Als Ausschussvorsitzender darf ich mich sehr, sehr herzlich bedanken fir die Einstimmigkeit
im Ausschuss, und mir personlich ist es wirklich wichtig zu betonen, dass man in
Obergsterreich eines ganz klar sieht, wenn es notwendig ist und wenn es wirklich um etwas
geht, dann halten trotzdem alle zusammen, und am Ende des Tages gibt es ein verniinftiges
Ergebnis fiir die Leute da drauf3en, die Nutzniel3er sind von der ganzen Geschichte, ja und um
das geht es. Fir das sind wir alle miteinander da, jeder Einzelne von uns, dass wir fur die
Birger in unserem Land etwas zusammenbringen. Wir alle sind ein Teil davon, ein herzliches
Dankeschon! (Beifall)

Prasident: AbschlieBende Wortmeldung kommt durch Landesrat Steinkellner.

Landesrat Mag. Steinkellner: Geschatzter Herr Président, sehr geehrte Damen und Herren,
im Haus und in den Medien! Wieder ein Schritt, aber leider nur wieder ein Schritt und noch
nicht das Ziel. Ich bedanke mich, dass dieser Weg gemeinsam gegangen wird und denke
naturlich schon wieder an die weiteren Schritte, wiewohl zur Informationen jetzt ganz aktuell
wird noch immer Uber die sogenannten Servitute als Musterservitut verhandelt. Manche Dinge
sind hier wirklich sehr kompliziert, und man macht es sich manchmal bei unterschiedlichen
Gebietskorperschaften schon auch sehr, sehr schwer, damit man weiterkommt, und
gleichzeitig wird man als Verantwortungstrager immer aufgefordert, das schneller zu
bewerkstelligen, weil es ja eh alle, wie gesagt wird, wollen, aber die Zugénge des Wollens sind
nicht immer ganz einfach.
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Was sind die nachsten so wesentlichen Schritte zum Erfolg? Da habe ich auch wirklich sehr
gut mit der Frau Bundesministerin Gewessler zusammengearbeitet, im 6ffentlichen Bereich,
im Verkehr haben wir durchaus einen sehr gemeinsamen Nenner, und der Klimalandesrat freut
sich naturlich, weil das eine ziemlich effiziente Klimaschutzausgabe auch ist. Und, auch wenn
es viel Geld kostet, hier wirklich die Menschen einen langfristigen Vorteil bekommen.

In Wahrheit ist das ein Generationenvertrag, weil wir bauen etwas, was, sie haben es ja
gelesen im Entwurf, jetzt schon bei 840 Millionen Euro steht, und da haben wir aber noch gar
nicht die Muhlkreisbahn in irgendeiner Form in Anspruch genommen, da haben wir die Zahlen
von Gallneukirchen, Pregarten noch gar nicht dabei. Da haben wir die weiteren 50 Garnituren
an Zugen noch nicht gekauft und den Betrieb mit einem Verkehrsdienstevertrag noch nicht
abgesichert, also dieses hohe Haus wird nicht mit diesem Schritt das Auslangen finden,
sondern es wird noch viel Geld bendétigen, um das Gesamtsystem dann durchzufinanzieren.

Und das nachste ist einfach die Abstimmung mit dem Bund, wo es sehr gute Gespréache auf
der Beamtenebene gibt. Und das Ziel ist es, einfach in den nachsten Monaten vor der
Sommerpause des Parlaments die 15a-Vereinbarung mit dem Bund abzuschlieen. Und um
diesen Fristenlauf richtig fir den Bund darzustellen, war es notwendig, dass wir heute diesen
Beschluss fassen, der Linzer Gemeinderat im ndchsten Gemeinderat seinen Beschluss fasst,
damit man eine sogenannte koordinierte Vorgehensweise gegeniber dem Bund présentieren
kann, und dann ist endgultig der Bund dran mit einer 15a-Vereinbarung, wo einerseits die Frau
Bundesministerin, andererseits auch der Finanzminister dem Parlament diesen Vertrag
vorzulegen haben und am Ende des Tages der Nationalrat diese Summen auch beschlie3en
wird missen, damit wir eine Absicherung der Finanzierung haben.

Das heil3t, danke fiir die Begleitung dieses Schrittes, und ich bitte Sie weiter um Unterstitzung,
auf dem Weg konsequent weiter mit mir zu gehen, um dieses Ziel zu erreichen, um unseren
Pendlerinnen und Pendlern in Oberdsterreich ein attraktives neues, modernes offentliches
Verkehrsmittel anzubieten. Dankeschon! (Beifall)

Prasident: Mir liegt keine weitere Wortmeldung vor, daher schliel3e ich die Wechselrede, und
wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur
Beilage im 759/2024, Bericht des Ausschusses fir Infrastruktur betreffend die Genehmigung
einer Mehrjahresverpflichtung infolge der Vereinbarung zwischen dem Land Obero6sterreich
und der Landeshauptstadt Linz betreffend Vereinbarung zur Umsetzung und Finanzierung der
Projekte Regional-Stadtbahn Linz sowie Obusachse Linz, zustimmen, ein deutliches Zeichen
mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Dieser Antrag ist einstimmig
angenommen.

Wir kommen nun zur Beilage 764/2024. Das ist der Initiativantrag betreffend die Sicherung der
oberdsterreichischen Rucklagen in der Osterreichischen Gesundheitskasse. Ich bitte
Président Peter Binder Uber die Beilage zu berichten. Er macht das prompt.

Abg. Prasident Peter Binder: Beilage 764/2024, Initiativantrag betreffend die Sicherung der
obergsterreichischen Riicklagen in der OGK.
(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 764/2024.)

Die O0. Landesregierung wird ersucht, sich bei der Bundesregierung dafiir einzusetzen, die
Pflicht der OGK, einen Jahresvoranschlag und eine rollierende Gebarungsvorschaurechnung
fur jedes Bundesland zu erstellen, wieder einzuftihren.
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Prasident: Ich eroffne tber diese Beilage die Wechselrede, wobei niemand zu Wort gemeldet
ist. Ich schlieRe die Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder
des hohen Hauses, die dem Antrag zur Beilage 764/2024, Initiativantrag betreffend die
Sicherung der oberé6sterreichischen Ricklagen in der OGK, zustimmen, ein deutliches
Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Dieser Antrag ist
einstimmig angenommen.

Wir kommen nun zur Beilage 765/2024. Das ist der Initiativantrag betreffend Verlangerung des
Strompreiskosten-Ausgleichsgesetzes. Ich bitte Klubobmann Eypeltauer zu berichten.

Abg. KO Mag. Eypeltauer: Beilage 765/2024, Initiativantrag betreffend Verlangerung des
Strompreiskosten-Ausgleichsgesetzes.
(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 765/2024.)

Die O6. Landesregierung wird ersucht, sich bei der Bundesregierung einzusetzen, die
Geltungsdauer des Bundesgesetzes Uber die befristete Gewdhrung von Forderungen flr
Unternehmen in Sektoren, die aufgrund erheblich gestiegener Strompreiskosten besonders
belastet sind (Strompreiskosten-Ausgleichsgesetz 2022, SAG 2022) bis zum Jahr 2030 zu
verlangern.

Prasident: Danke! Ich erdffne zu dieser Beilage die Wechselrede, wobei niemand zu Wort
gemeldet ist. Ich schliel3e die Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene
Mitglieder des Landtags, die dem Antrag zur Beilage sind 765/2024, Initiativantrag betreffend
Verlangerung des Strompreiskosten-Ausgleichsgesetzes, zustimmen, ein Zeichen mit der
Hand zu geben. (Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei, die
Abgeordneten der sozialdemokratischen Fraktion, die Abgeordneten der freiheitlichen
Fraktion, die Abgeordneten der Fraktion der MFG und die Abgeordneten der Fraktion der
NEOS heben die Hand.) Dieser Antrag ist mehrheitlich angenommen.

Wir kommen nun zur Beilage 768/2024. Das ist der Initiativantrag betreffend die
flachendeckende Einfihrung einer Sachleistungskarte in der Grundversorgung. Ich bitte
Abgeordneten Stanek zu berichten.

Abg. Stanek: Beilage 768/2024, Initiativantrag betreffend die flachendeckende Einfliihrung
einer Sachleistungskarte in der Grundversorgung.
(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 768/2024.)

Die O4. Landesregierung wird ersucht, sich bei der Bundesregierung fir die Erarbeitung eines
Konzeptes einzusetzen, mit dem die Anreize fir illegale Migration und Schlepperkriminalitat
durch die flachendeckende und einheitliche Einfuhrung einer Sachleistungskarte in der
Grundversorgung reduziert werden.

Prasident: Ich erdffne dazu die Wechselrede, wobei niemand zu Wort gemeldet ist. Ich
schlieBe die Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des
Landtags, die dem Antrag zur Beilage 768/2024, Initiativantrag betreffend die flachendeckende
Einflihrung einer Sachleistungskarte in der Grundversorgung, zustimmen, ein deutliches
Zeichen mit der Hand zu geben. (Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen
Volkspartei, die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion und die Abgeordneten der Fraktion
der NEOS heben die Hand.) Dieser Antrag ist mit Stimmenmehrheit angenommen.
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Wir kommen nun zur Beilage 770/2024. Das ist der Initiativantrag betreffend die Aufnahme der
Summerauer Bahn in das Zielnetz 2040 und die Aufnahme der Summerauer Bahn und der
Pyhrn Bahn in die européaischen TEN-T-Kernnetze. Ich bitte Abgeordneten Handlos zu
berichten.

Abg. Handlos: Beilage 770/2024, Initiativantrag betreffend die Aufnahme der Summerauer
Bahn in das Zielnetz 2040 und die Aufnahme der Summerauer Bahn und der Pyhrn Bahn in
die europaischen TEN-T-Kernnetze.

(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 770/2024.)

Die O6. Landesregierung wird ersucht, sich bei der Bundesregierung fur die Aufnahme der
Summerauer Bahn in das Zielnetz 2040 einzusetzen. Weiters wird die O6. Landesregierung
ersucht, sich bei der Bundesregierung fur die Aufnahme sowohl der Summerauer Bahn als
auch der Pyhrn Bahn in das europaischen TEN-T-Kernnetz durch die zustdndigen EU-
Gremien und Behdrden einzusetzen, um die wirtschaftliche Vernetzung Europas zu starken.

Prasident: Ich eroffne tber diese Beilage die Wechselrede, wobei niemand zu Wort gemeldet
ist. ich schliel3e die Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder
des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 770/2024, Initiativantrag betreffend die Aufnahme
der Summerauer Bahn in das Zielnetz 2040 und die Aufnahme der Summerauer Bahn und der
Pyhrn Bahn in die europdischen TEN-T-Kernnetze, zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu
geben. (Alle Abgeordneten heben die Hand.) Dieser Antrag ist einstimmig angenommen.

Wir kommen nun zur Beilage 771/2024. Das ist Initiativantrag betreffend die Beibehaltung und
Weiterentwicklung der Pendlerentlastungen. Ich bitte Abgeordneten Kroif3 zu berichten.

Abg. Kroif3: Beilage 771/2024, Initiativantrag betreffend die Beibehaltung und
Weiterentwicklung der Pendlerentlastungen.
(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 771/2024.)

Die O6. Landesregierung wird ersucht, sich bei der Bundesregierung dafir einzusetzen, dass
es zu keiner Abschaffung des Pendlerpauschales und des Dieselprivilegs kommen wird sowie
die Pendlerentlastungen weiterentwickelt und verbessert werden.

Prasident: Ich eroffne tber diese Beilage die Wechselrede, wobei niemand zu Wort gemeldet
ist. Ich schlieRe die Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder
des Landtags, die der Beilage 771/2024, Initiativantrag betreffend die Beibehaltung und
Weiterentwicklung der Pendlerentlastungen, zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben.
(Die Abgeordneten der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei, die Abgeordneten der
sozialdemokratischen Fraktion, die Abgeordneten der freiheitlichen Fraktion und die
Abgeordneten der Fraktion der MFG heben die Hand.) Dies ist mit Stimmenmehrheit
angenommen.

Wir kommen nun zur Beilage 774/2024. Das ist die Vorlage der Oberdsterreichischen
Landesregierung betreffend eine Vereinbarung geman Art. 15a B-VG lber die Finanzierung
der flachendeckenden und bedarfsgerechten Bereitstellung von Frithen Hilfen in Osterreich
(,Fruhe-Hilfen-Vereinbarung®). Ich bitte Klubobmann Ddorfel zu berichten.

Abg. KO Bgm. Dr. Dorfel: Beilage 774/2024, Vorlage der Oberdsterreichischen
Landesregierung betreffend eine Vereinbarung geman Art. 15a B-VG lber die Finanzierung
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der flachendeckenden und bedarfsgerechten Bereitstellung von Frithen Hilfen in Osterreich
(,Fruhe-Hilfen-Vereinbarung®).
(Liest auszugsweise Motivenbericht der Beilage 774/2024.)

Die O0. Landesregierung beantragt, der O6. Landtag mdge 1. diese Regierungsvorlage
gemalR § 25 Abs. 5 der O0. Landtagsgeschéftsordnung 2009 keinem Ausschuss zur
Vorberatung zuweisen sowie 2. den Abschluss der aus der Subbeilage 1 ersichtlichen
Vereinbarung samt den aus der Subbeilage 2 ersichtlichen Anhangen zur Vereinbarung
gemalR Art. 15a B-VG Uuber die Finanzierung der flachendeckenden und bedarfsgerechten
Bereitstellung von Frilhen Hilfen in Osterreich (,Friihe-Hilfen-Vereinbarung“) gemaR Art. 56
Abs. 4 O6. L-VG genehmigen.

Prasident: Ich eroffne tber diese Beilage die Wechselrede, wobei niemand zu Wort gemeldet
ist. Ich schlieRe die Wechselrede, und wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder
des Landtags, die dem Antrag zur Beilage 774/2024, Vorlage der Ober0Osterreichischen
Landesregierung betreffend eine Vereinbarung geman Art. 15a B-VG lber die Finanzierung
der flachendeckenden und bedarfsgerechten Bereitstellung von Frithen Hilfen in Osterreich
(,Fruhe-Hilfen-Vereinbarung®), zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu geben. (Alle
Abgeordneten heben die Hand.) Der Antrag ist einstimmig angenommen.

Es folgt nun die Zuweisung der Beilagen, die im Verlauf der Landtagssitzung eingelangt sind.
Beilage 780/2024, Initiativantrag betreffend die Einfihrung einer Unvereinbarkeitsregelung fur
die Personalunion Blrgermeister/innen und Amtsleiter/innen, Beilage 785/2024, Initiativantrag
betreffend Berechnung und offener Ausweis der Pensionsrickstellungen. Diese Beilagen
werden dem Ausschuss fir Finanzen und Kommunales zur Vorberatung zugewiesen.

Beilage 781/2024, Initiativantrag betreffend Erweiterung des Nationalparks Kalkalpen. Diese
Beilage wird dem Ausschuss fiir Bauen und Naturschutz zur Vorberatung zugewiesen.

Beilage 782/20243, Initiativantrag betreffend Sektorale Treibhausgas-Reduktionsziele fur
Obergsterreich. Diese Beilage wird dem Umweltausschuss zur Vorberatung zugewiesen.

Beilage 783/2024, Initiativantrag betreffend Information des Landtags Uber die Ergebnisse der
Landeshauptleutekonferenzen. Diese Beilage wird dem Verfassungsausschuss zur
Vorberatung zugewiesen.

Beilage 784/2024, Initiativantrag betreffend Sicherung des Unfallkrankenhauses Linz und
Kooperation im Rahmen der Gesundheitsfondsfinanzierung. Diese Beilage wird dem
Ausschuss fur Gesundheit und Soziales zur Vorberatung zugewiesen.

Damit, meine Damen und Herren, ist das Programm der heutigen Sitzung erschopft und die
Sitzung geschlossen.

(Ende der Sitzung: 18.00 Uhr)



